A VASARHELYI PUSZTA VALTOZASATI

SZENTI TIBOR

A Puszta a természetben

A természetben nincs allandé, minden valtozik. Ez a megallapitas talan legkevésbé vonatkozik a
pusztara, amelynek foldtani, Okologiai jellemzdi leginkabb védik a kialakult természetes
koriilményeket. Az ember nyughatatlan, és az adottsagokat szeretné mindig a sajat hasznara forditani.
Eppen a vésarhelyi Puszta® esetében az elmilt évezredekben, kiilondsen a XVII. szazad végétél a
természetet tObbet valtoztatta, mint a szant6foldi Tanya nevil hatarrészben.

A Puszta felszinének kialakitisdban az Os-Maros jatszotta a fo szerepet. Maga a Fehér-to is
elszigetelodott, lefolyastalan Maros-agbol keletkezett. Partjai folyamatosan szakadoznak, igy a to
teriilete novekedik. A Puszta jellegzetesen sik alfoldi taj, amelyet szikes legel6k, szantofoldek,
elhagyott, lapos vizfolyasok, iddszakos erek, tavak, partok és halmok tesznek valtozatossa. Talalhato itt
jo mindségii humusz, a folszinen réti, a mélyben szolonyeces, sés réti csernozjom, agyagos homok.
Gyakran érzékelheté a masodlagos szikesedés.”’ Ismert, hogy a mélyben itt van hazank egyik jelentOs
szénhidrogén-lel6helye, Kardoskut hataraban. A Pusztan gyakran lattak a legeldk, szantok folott
végigfutd lidércfényt, amelyben boszorkdnyokat véltek tancolni. Ez nem volt mas, mint a szivargo,
feltoro és ongyulladassal sisteregve égo foldgaz.

1 Fejezetink Dr. NOVAK Laszlé Ferenc foszerkeszténk dsztonzésére késziilt, aki helyszini gyiijtéutjain érzékelte, hogy ez a
tajegység elkiiloniil a tobbitél, és rohamos atalakuldsban van. Onall6 ,kistijegység”-ként nevezhetd. Fontosnak érezte,
hogy kiilon fejezetet kapjon, egy jellegzetes kistajként, letiint életmod szintereként.

2 Vasarhely hatarat hivatalosan harom nagy részre osztottak: Tanya, Gorzsa-tanya és Puszta. Esetlinkben a Puszta szo tehat
nem kdznév, nem altalaban pusztas helyet jeldl (,,praedium” — v6. NOVAK Lész16, 1994.), hanem foldrajzi fonév — akar a
Tisza, Béanat stb. —, vagyis azt a tijegységet nevesiti, ahol a Puszta, egykori 6sgyep teriilt el. (Minden mas irasmddja
helyesirasi tévedés! Sajnos a NAGY Gyula altal irt, szerkesztett kdnyvekben is helyteleniil szerepel. Még 6 is
ellentmondasba keveredett: ,,A vasarhelyi hatdr hdrom részre oszlott — irta — Gorzsa, Tanya és Puszta. A Puszta mellett a
Tanya teriilt el, mig Gorzsa a Pusztatdl messzebb esett.” 47. old. 3. labjegyzet. In: Parasztélet a Vasarhelyi-pusztan.
Békéscsaba, 1975. A 48. old. 4. labjegyzetében egy mondaton belill hol Puszta, hol Vasarhelyi-puszta irasmoddal
talalkozunk. Ez a rendszertelenség vonul végig az egyébként szakmailag kitin monografian. )

3 SZABO Istvan, 1975. 18-25.



Péczely Gydrgy meteorologus kimutatta, hogy a Puszta még éppen beletartozik a ,,kozepes foldrajzi
szélességek sztyeppéghajlata” tipusba, de az évi csapadékatlag 530-550 mm kozott valtakozik, vagyis
tobb, mint a tipusara jellemz6. Ennek ellenére a forré nyarak kovetkeztében évente a kelleténél 150—
170 mm-rel tobb viz parolog el, vagyis a t4j gyakran vizhianyos. Nem igy tavasszal, amikor az erdélyi
hé elolvad, s mivel a Karpat-medence legmélyebb részén vagyunk, a tobbletviz jelentds része
akadalytalanul idefolyik, és a Pusztan megreked. Id6szakosan 7—11 évenként valtakoznak az aszalyos
¢és a vizes évek. Utobbiak kozott a legnagyobb termé- és legelGteriiletet vette el, valamint a legtobb
tanya esett aldozataul az 1939 0szétdl 1942 nyaraig tartd ,,vizes éveknek”. A tanyalakok
szlikségtutajokon: lapokon kozlekedtek. A szantdkat rekeszeléssel, vagyis nytlgatak, alacsony toltések
épitésével igyekeztek a viz betorésétdl megdvni. Ennek nyomai tobb helyen még ma is lathatok.

A vasarhelyi Puszta hazank egyik legnaposabb teriilete. Hideg teleken akéar minusz 25-30 Celsius
fok is lehet, nyaron plusz 35,5 Celsius fokot mérhetnek. A pusztai éghajlat kdvetkeztében itt minden
kultirn6vény hamarabb érik, terem: a tavaszi arpa jun. 28., a bliza jul. 2., a zab jul. 8., a napraforgd
aug. 18., a burgonya aug. 22., a kukorica szept. 14. Nyaruton ¢és az Oszeldén deriilt az égbolt.
Marciusban a 10-12 napig folyamatosan fij6 ,,biijti szelek” alaposan karositjak a talajt. Az allando
széljaras délkelet-északnyugati.*

Kiilonleges a vasarhelyi Puszta floraja is. Itt megkiilonboztetjiik a fatarsanci dsgyepet, amely ma
mar keritéssel koriilvett, szigortian védett teriilet. Az itt taldlhatd ndvényzet érintetlenségét mintegy
haromezer évre, a Hallstatt-korra teszik. A foldvar 1étrejotte utan alakult ki. A tudomany mai allasa
szerint a Csorvason ¢és a Tatarsancon ¢€l6 faj, a volgamenti hérics (Adonis volgensis). A sancon
eléfordul a rokon faj is, a tavaszi hérics (Adonis vernalis L.).” Ezeken kiviil itt él még a sarlds
gamandor (Teucrium chamaedrys L.), macskahere (Phlomis tuberosa L.), konya zsalya (Salvia nutans
L.), csattogd szamoca (Fragaria viridis Duch.), csuklyas ibolya (Viola ambigua Waldst. et Kit.), ebfojtod
miige (Asperula cynanchica L.), kozonséges borkord (Thalictrum minus L.) és a jakabnapi aggofii
(Senecio jacobaea L.).

Az Orszagos Természetvédelmi Hivatal 402/1971. szamu, 1971. marc. 15-én kelt hatarozataval a
ma Oroshdza hataradba es6 védett torzsteriilet 378. torzskonyvi szdmon mint floratorténeti érték keriilt
allami tulajdonba. A védett teriilet miivelési aga gyep, kiterjedése: 0,3475 ha.

A kardoskuti Fehér-t6 korzetében 183 féle novény €l — egyik legjellegzetesebbike az orvosi
sz&kfl (Matricaria recutita L.) —, ebbdl a tomederben 6 féle tenyészik. Aszalykor mar majus végén
kezd a to kiszaradni, és benne ndvekedik a bajuszpazsit (Crypsis aculeata L.), soballa (Suaeda
maritima L.), baranyparéj (Camphorosma annua L.). Ezek tirik leginkabb az erds, lugos kémhatasu
sostalajt. ,,Sarga, tlizvords, lila, barnamintas szényeg borul kora 8sszel a napszitta Pusztara” — irta
Sterbetz Istvan.

4 PECZELY Gybrgy, 1975. 27-34.

5 KISS Istvan, 1975. 41.

6 STERBETZ Istvan, 1975. 45.



Vizsgaljuk meg, hogy a t6 és kornyéke milyen biologiailag is kiilonleges érték. A hoolvadas utani
rovid id6északban, amikor a t6 medrét kitolti a viz, megjelenik benne a szigoruan védett lapi poc
(Umbra krameri.) €s tovabbi 9 halfajta. Itt talalhaté az erre ritka asobéka (Pelobates fuscus.) is. Ma 229
madarfaj van a Pusztdn — a magyar madarfauna 68 szazaléka —, ebbdl 89 faj fészkel, és 140 atvonul. A
Pusztan foltart Arpad-kori telepiiléseken nyirfajdot (Tetrao tetrix), pelikant vagy godényt (a hét faj
koziil valészinli a rozsas) (Pelecanus onocrotalus) és a nagykdcsag (Egretta alba) csontjait is
megtalaltak. A belvizes években rendszeres koltofaj a golyatocs (Himantopus himantopus himantopus
L.) és a gulipan (Recurvirostra avosetta L.). A 1960-as években koltott itt a széki pacsirta (Calandrella
brachydactyla Leisler). Egyre nagyobb tomegekben érkeznek az északon kolté darvak (Grus grus grus
L.), de enyhe teleken kisebb csapataik attelelnek. Az emldsok koziil 23 fajt tartanak szamon. Ezek
tobbsége a szanto6foldeken él.

A tavat és kornyékét 1965-ben az Orszagos Természetvédelmi Hivatal 1235/1965. hatarozatilag
tette ,,védetté”, ti. természetvédelmi teriletté. Ekkor a teriilete 851 kat. hold és 820 o-61 volt, ebbdl a
szant6 470 kat. hold és 460 o-6l, 200 kat. hold és 375 o-0l legeld, 171 kat. hold és 241 o-0l rét,
végiil 9 kat. hold 1344 -0l kivett miivelési agh teriilet.” A mai hivatalos bejegyzés szerint a teljes
védett teriilet: 5699,3123 ha. Mivelési ag szerinti megoszlasa: szantd: 1952,4213 ha, gyep
3332,8046 ha, kert 0,0754 ha, nadas 42,0716 ha, erd6 13,6657 ha, kivett 358,2737 ha. A
kornyezetvédelmi és teriiletfejlesztési miniszter 4/1999 (V.5.) K6M szamu rendelete érvényes a
Koros-Maros Nemzeti Park bovitésérol, ti. a nagy Puszta megmaradt részével bovitette a Kardoskti
Fehér-to védett teriiletét. Ekkor érte el a jelenlegi nagysagat: a Kardoskut, Hodmezovasarhely,
Békéssamson, Székkutas kozséghatirba esé Osszes teriiletét.® A Pusztat korabban négy varos:
Szentes, Oroshaza, Mako és Hodmezévasarhely hatarolta.

A vasarhelyi Puszta védett részének (Kardoskuti Fehér-to teriileti egység) csak a
Hodmezovasarhely hataraban fekvd része igy alakult: szantd 185,3134 ha, gyep 669,1995 ha, kert
0,0754 ha, erdd 0,3849 ha, kert 68,7687 ha. Osszesen: 923,7419 ha.

Vizsgalatunk soran a Puszta teriiletérdl ahany szerz6 munkajat olvastuk, annyi adatot talaltunk. 23—
40 ezer kat. hold kozott becsiilik, attol fiiggen, hogy ki, hol hizza meg a hatarat. Egy 1900-as adat
szerint példaul 33 478 kat. hold volt. Ozéék szerint 36 500 kat. hold.” Ma 23 ezer hektérra teszik.

7 Uo. 41.

8 Sterbetz Istvan adatait Kotyméan Laszl0, a természetvédelmi teriilet 6re egészitette ki a rendelkezésre allo hivatalos iratok
alapjan. Megjegyzi, hogy ,,a foldhivatali nyilvantartasok korabbi kusza és rendezetlen volta, illetve a digitalis alapu
felmérések kovetkeztében a jogszabalyban irt méretektél a védett teriilet tényleges mérete eltér. A fenti hektarok a
tényleges adatokat adjak.”



A Puszta betelepiilése a régészeti korokban

A régészeti leletek alapjan ismert, hogy a Pusztan a neolitikum 6ta folyamatosan éltek embercsoportok.
Az els6 pusztai megtelepeddkrdl, az Gjkokori Kords-kultura emberétdl maradtak elso leleteink. Ezek
Fecskés hatardban, a Fehér-to partjan és Kardoskuton kertiltek el6. A targyi leletek kozott mar
haromféle buzat és pazsitfliivet mint termesztett névényeket lehetett talalni; tovabba haziasitott tulok,
sertés, juh €s kecske csontjait. A Badeni kultara emlékeit a Nagy-Tatarsancnal, Fehér-tonal, a Tiszai
kulturaét Fecskésen ¢és a Kakasszék-érnél, a Tiszapolgari kultaraét Nagy-Tatarsancon, a
Bodrogkereszturi kulturaét Kardoskaton és Nagy-Tatarsancon talaltak meg. Szérvanyleletek vannak a
rézkor harmadik szakaszabol, a Péceli-kultarabol. Bronzkori leletek kertiltek eld a Nagy-Tatarsancon és
a Fehér-tonal. A koravaskort a Nagy-Tatarsancon érhetjiik utol, a hairomezer méter hosszu, patkéd alaka
foldvar kornyékérdl. Szkitakort taldlunk a Fehér-to és a Sos-t6 partjan és Barackoson. Oket kovette a
keltak megjelenése Fecskésen, Kardoskuaton és Barackoson. '

A Kr. u. szdzadokban a dékok, trakok emlékei keriiltek eld Fecskésen és Nagy-Tatarsancon. Oket
szarmatak kovették. Legfontosabb lelhelyeik Kakasszék-éren, Kardoskuton, a mai Székkutas
hataraban és a Fehér-t6 partjan talalhatok. Az utdbbinal Parducz Mihdly a Krisztus sziiletése koriili
évtizedekbdl szarmazo, igen jelentSs jazyg telepiilést tart f6l.!" Leirta, hogy egymastél 1-2 km-re, 25—
30 hazbol allo falvakban éltek.

Az V. szazadbol germanokat talalunk a Pusztan. Gepidak érkeztek a Kardoskut-cinkusi teriiletre.
Oket kovették az avarok, akik nagy kiterjedésben szalltak meg a Pusztit. Emlékeiket Orizziik
Székkutasrol, Fecskésrol, Sos-torol, Bogarzorol, Szaraz-érrél, Kardoskutrol: Cinkusrol, Hatablaki

9 OZE Sandor, 2005. 10.

10 KOREK Jozsef, 1984. 112-188.

11 PARDUCZ Mihaly, 1941. 25.; 1944. 28.; 1950. 60.; PARDUCZ Mihaly, 1946-48. 283-288.; BARTUCZ Lajos, 1966.
285-302.

12 NAGY Margit, 1984. 189-228.



kapolnarol, Barackosrol, Bucst-halomrol és a Fehér-torol. Késé avar szallashelyek keriiltek eld
Magocs-oldalon és Csomorkanyon is."

A magyar honfoglalast kovetden teriiletiinket Ond vezér, majd az Arpadokkal rokon Bor-Kalan
nemzetség szallta meg. Laszl6 Gyula kimutatta, hogy szerte az Alf6ldon a még meglévd avar
telepiilések kozeé épitették falvaikat, amelyek 4-5 km-re estek egymastol. Kardoskuton foldbe mélyitett
kemencés hazak, sok marha- és l6csont keriilt eld. Mivel a pusztai taj kedvezett a 16tartasnak, foltehetd,
hogy magyar Oseink ezt a lehetéséget annak ellenére kihasznaltak, hogy a lohus fogyasztasat
tilalmaztak. Ennek oka az volt, hogy a nép térjen a keresztény hitre, és ne mutasson be tiltott
l64ldozatokat pogéany isteneinek.' Csakhogy vidékiink igen tdvol esett az ellendrzést végzd
hatalmassagoktol, és ahol tehette, az elfogyasztott lovak koponyaival diszitette kornyezetét."> A Hod-
tavi (mdshol Hod-mezei) csata (1282) utan a kun-pusztdk a Marosig értek. Ma mar az eldkeriilt
antropoldgiai leletekbdl és ujkori mérésekbdl tudjuk, hogy a Hod-t6 partjan a IV. vagy Kun Lasz16 altal
megvert kunok nemcsak a Duna-Tisza kdzén ¢€s a Tisztan-tili Nagykunsagban telepiiltek le, hanem
Hod-Vasarhely komyékén is, killondsen a csataban stlyos sebet szenvedd és szallitasra, lovaglasra
alkalmatlan harcosok csaladjai.

A Puszta déli sz€lén 1évé Csomorkany okleveles emlitése 1231-b6l szarmazik, de a XII. szazadban
mar egyhajos roman stilusi temploma épiilt, amelyet tobbszor atépitettek, bovitettek. Amikor dr. Béres
Maria az 1990-es években alapos foltarast végzett, a hegyvidékrol ideszallitott kdalapra talalt. Ez jelzi,
hogy ebben a korban mar tehetds népessége volt. Ugyancsak templomos Arpad-kori falu: Kapolna,
Fecskés, Sz616s és Urnépe allt a Kakasszék-ér északi partjan, amely a tatarjaraskor elpusztult, és 1462-
t61 mar pusztasag.'®

A tatarjarassal és a legelovaltasrol a két-, majd haromnyomasos gazdalkodasra tortént attéréssel
megindult a kisebb falvak elnéptelenedése és a ,,falupusztasodas”.'” A torok hodoltsag alatt tovabb

13 B. NAGY Katalin, 1984. 229-257.; B. NAGY Katalin, 2003.

14 KOVALOVSZKI Julia, 1965. 192-193.

15 MERI Istvan, 1964. 1: 111-115.

16 LASZLO Gyula, 1984. 257-266.

17 SZABO Istvan, 1971. 139-153. Budapest (Hodmez6vasarhely, 1984. 1: 276.)



folytatédott a kisebb falvak elnéptelenedése, de ezzel egy idoben tobb telepiilés népessége
megnovekedett az ide menekiilt lakossaggal. Az 1557-58-as defterben a kovetkezd pusztai
telepiiléseket talaljuk: Csomorkéany, Fecskés, Foldvar, Magocs, Pereskutas, Totkutas, Derekegyhaz,
Ujvaros. Az 1561-es portdlis Osszeirds szerint még allt: Fecskés, Foldvar, Magocs, Ujvaros,
Csomorkany, Pereskutas, Totkutas és Derekegyhaz.'® Az 1562-63-as dézsmajegyzékben Fecskés,
Foldvar és Totkutas is szerepelt.'” 1566-ban elpusztult Fecskés és Foldvar, majd 1596-ban Csomorkany,
Samson, Tot- és Pereskutas, Magocs, Ujvéros és Sz0l6s. A XVII. szazadban idonként még laktak
Veresegyhaz telepiilést. Ebben a ziirzavaros idészakban megszaporodtak a birtokperek. Foldesurak,
plispokségek, telepiilések vezetdi harcoltak a pusztasagga valt birtokokért.

Foltétlentil ki kell emelniink Csomorkany kiizdelmét. Amig Hod-Vasarhelyt 1446. aug. 1-én, tehat
abban az évben emlitették eldszor mezdvarosnak, oppidumnak, amikor foldesurat, Hunyadi Janost
kormanyzova valasztottak, Csomorkany még birtoktestként szerepelt. 1535. december 21-én falunak
nevezték. 1536. marcius 4-én viszont mar oppidumként irtak rola.”’ Az egyértelmii, hogy az Arpad-kori
telepiilés a Hunyadiak idészakaban ugrasszerien fejlodott €s érte el viragkorat. Amikor Béres Maria
foltarast végzett a templom belsejében és a cinteremben, kdzvetleniil a kiilso falnal két olyan ndi sirt is
talalt, amelyben velencei csipkemaradvanyokra leltek. Hogyan keriilhettek ezek, akkor az arany araval
sulyban megegyez6 értékii csipkék erre az Isten hata mogotti telepiilésre, amelynek kozelében
semmilyen jelentés hadi, vagy kereskedelmi it nem volt, s6t az év nagyobb részében még a meglévo
gobolyhajto utak is nehezen voltak jarhatok?

Itt egy nagyon fontos kitér6t kell tenniink, és bemutatnunk a magyar sziirke marhat, amelyre
valtozatlanul biiszkék vagyunk, és ma is értékes csordaja legel a Pusztan. Kovacs Istvan Zimanyi
Verara hivatkozva a kovetkezoket fogalmazta meg: ,,A magyar sziirke szarvasmarha az Alf6ldon alakult
ki, és nem terjedt el az egész orszagban... kifejezetten hustermelés céljabol tenyésztették. Az alfoldi
mezovarosok lakoi a kdrnyez6 elpusztult falvak hatérait is bérbe vették vagy mas moédon megszerezték,
s ezeken a pusztakon nevelték és hizlaltak a kifejezetten eladdsra szant marhakat.”?'

Itt jegyezziik meg, hogy az ,,elpusztasodas” sordn a lakatlanna valo, miivelésbol kiesett teriiletekért,
a tatarjarast kovetéen elpusztult és tobbé ijra nem telepiilt helységek hatdraért a megmaradt falvak és

18 KOVACS Istvan, 1984. 329-332.

19 KOVACS Istvan, 1984, 329.

20 Hodmezdévasarhely torténeti kronologiaja, 2003. 23., 32.



mezdvarosok mar a XIII. sz. masodik felétdl kiizdottek. Ahogy a hatar folyamatosan nétt, ugy valhatott
lehet6évé a nagyallattartas kiterjedése, amely segitette a sziirke marha itteni — ma azt érzékeljiik, kétszeri
— kialakulasat. Ennek megértéséhez részletesebben kell kovetniink Ferencz Géza (Orszagos
Allattenyésztési Feliigyel6ség, Budapest) méig érvényes, oknyomozasat.”> Megallapitja, hogy Arpad
népe a rovid szarvl, un. brachyceros tipusi marhafajtat hozta magaval, kovetkezésképpen a magyar
szlirke marha: ,,Miutan 6seink nem hoztak magukkal, itt sem talaltak és a teriileten kiviil sehol sem élt,
vilagos, hogy ebben az esetben csak hazai domesztikalassal keletkezhetett.”*

A summas kijelentést kezdi fololdani: ,,A kdvetkezd lehetdség mai sziirke marhaink kialakulasaban,
Jankovics M[arcel] (1967) felfogasa szerint a honfoglaldskor és az Arpadok alatt hazankban még élt
Ostulok vagy Osmarha, Oseink altal végrehajtott domesztikalasaval és a domesztikalt hanyadnak az
elszaporitasaval, tiszta tenyésztésii és fajtadtalakitd felhasznalasaval torténhetett, hisz az asatidsok
szerint 8seink nem hoztak és itt sem talaltak primigenius tipusa haziasitott marhat.”**

Ferencz Géza ezt az allaspontot béviti. Oseink azokon a teriileteken tobbszor is kalandoztak,
amelyeken nagyszarvu marhafajtak éltek. ,,Dienes Istvan altal kozolt Osszeallitas szerint az elsd
lombardiai hadjarat 889—900-ban volt, 921-ben Berengar megsegitésekor Dél-Italidig kalandoztak
Oseink, 926-ban Lombardian at Romaig, 934-ben Bizancig jutottak el. 937-ben Dél-Németorszagon at
Franciaorszagba kalandoztak, ahonnét Lombardian at tértek vissza. 942-943-ban ismét Roma
kornyékén jartak, majd Németorszagban, Spanyolorszdgban ¢s Tracidban kalandoztak. 947-ben
Taksony vezetett hadjaratot Italidba. 951-ben ismét Lombardia és Franciaorszag a hadjarat helye. 959—
970 kozott torténtek a balkani kalandozasok.

Oseink tehat elég gyakran jartak azokon a teriileteken, amelyeken — az asatasok szerint is — e
korban nagyobb testli primigenius jellegli marhat tartottak.”*

21 KOVACS Istvan, 1984. 338. (ZIMANYI Vera, 1976.)

22 FERENCZ Géza, 1976. 4: 363-378.

23 Uo. 374-375.

24 Uo. 373.

25 Uo. 375-376.



Nagy altalanossagban elmondhatjuk, hogy azokon a teriileteken volt primigenius, nagytesti,
nagyszarvi marhatipus, amely egybe esett a romai hoditassal, és a roémai kultira hagyomanyait még
valamilyen formaban megdrizte. Ez a marhafajta a romaiak segitségével is terjedt.

»Epstein szerint a Foldkozi-tenger kozelében tortént domesztikacios gocbol a Foldkozi-tengeren
jutott a primigenius tipus a Balkénra, Italiaba, Eszak-Afrika partjai mellett jutott el Ghanaba, hisz az ott
él6 N’Dama marha is primigenius jellegti marha. Ugyancsak Eszak-Afrikan 4t jutott el az Ibér-
félszigetre, Franciaorszagba, s6t Anglidba is a primigenius tipusi marha. A balkani elterjedés
folytatodott Romaniaban és Dél-Oroszorszagban.?® A folsorolt teriileteken kiviil van még ilyen tipusu
marha: Egyiptomban, Gordgorszagban, Torokorszagban, Bulgaridban, az egykori Jugoszlaviaban,
Ukrajnaban, Portugalidban, Franciaorszagban stb., stb.

Az eddigiekbdl kideriil, hogy a sziirkemarha allomany, a honfoglalast kovetden itt talalt és
domesztikalt Ostulok, a kalandozdsok soran rabolt primigenius, valamint a magukkal hozott kevés
szamu azsiai primigenius és nagyszamu brachyceros tipusi marhak keveredésébdl alakult ki itt, a
magyarlakta Karpat-medencében. Ezzel lezarhatjuk a magyar sziirkemarha nemesités elsd, nagy
korszakat. A t6rok hodoltsag alatt ez az dllomany nagyon megfogyott. Gondoljunk bele, hogy akkora
teriileteket, mint a Viharsarok jra kellett népesiteni, mert ember is alig élt itt. A maradék marha sem
volt biztonsagban.

»Ha a teljes folytonossag alapjan nézziik jelenlegi magyar sziirke marhdnk kapcsolatdt az Osi
kiindul6 formahoz, akkor a torok kitizése utdn Ujrakeletkezett sziirke marhakapcsolatat is tisztazni
kellene, legalabb a XIV. szazadban élt magyar marhaval. A térok kilizése utan ugyanis a csaszari hadak
majdnem teljesen kipusztitottdk a t6rok hodoltsagi teriileten megmaradt magyar sziirke fajtat. Ujboli
kialakitasaban az erdélyi sziirke marha, a Karpat-medence peremvidékeinek marhai is szerepet
jatszottak, a megmaradt magyar sziirke mellett.”?’

A magyar sziirkemarha fajtanak van tehat egy masodik kialakulasi idészaka, amely a XVII. végén
kezdddik. A tények nem deheroizalnak, csupan az ,,0siség” almat oszlatjak. Ferencz Géza ezzel fejezi
be kutatasat: ,,Az elmondottakat 6sszegezve, a kiillonb6z bizonyito ereji adatok alapjan kimondhatjuk,
hogy mai magyar marhank eredte, mai jellegének végleges kialakuldsa megnyugtatdo modon, a jelenlegi

adatok és vizsgalati modszerek alapjan nem oldhatd meg.”*
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Amikor tehat Csomorkany a viragkorat érte a XVI. szazad kdzepén, asvanyi anyagok hijan a
mezovaros kiugrasi lehetdsége egyediil a teriilete altal biztositott legeltetd allattartas lehetett. A
nagyszamu birkadllomany mellett a sziirkemarha volt az igazi érték, amellyel kereskedni tudott és
kitin6en safarkodott. ,JEz az arutermelé marhatartds a XVI. szazad masodik felében érte el
csucspontjat... Az 1570-1580-as években [hazankbol] joval tobb, mint évi 100 000 allatot vittek
kiilfoldre.”® Amig az 1563-64-es torok vamnaplo szerint ,,Vasarhelyr6l minddssze 204 marhat,
Csomorkanyrdl viszont 555 darabot hajtottak at a réven. A vamnaplo Kazdak Janost mar név szerint is
feltiintette, aki 95 allat utdn 4550 akcse vamot fizetett.”** Nyilvanvalo, hogy Kazdak gazdinak és
tarsainak a vambért uigy kellett kigazdalkodni, hogy az elhajtott joszag busas hasznot hajtson.

A Dél-Tiszantulrol sziirke marhat tereltek Bécsbe, Dél-Németorszagba, Tirolba, nem soroljuk, €s
megérkeztek veliik Velencébe. Ebben az évszazadban mar tal vagyunk a felfedezések els6é, nagy
korszakan, és az 1j teriiletek népességével megindult a kiterjedt tengeri kereskedelem is. A velencei
koztarsasdg ennek koszonhette gyors fejlodését és gazdagodasat. Folvetddik a kérdés, hogy miért
vasaroltak f0l a magyar szirkemarhat. Ezeket az allatokat labon terelve, legeltetve, biologiai
értekesokkenés nélkiil lehetett a célallomasra juttatni. Akér a mai, masodik kitenyésztett allomany, jol
birta a zord id6jarast, flivon elvolt, nagy ellenalloképessége miatt betegségeknek nem esett aldozatul.
Husanak iz- és aromaanyaga foliilmulta a tobbi eurdpai fajtaét. A hosszu tengeri utakra a galyak aljaban
kiképzett szallashelyeken €lve tudtak szallitani, a sozott, esetleg fiistolt hus mellett, jol szolgalt a friss
husellatas. Ezért a magyar marhat jol megfizették.

Az aranypénzzel visszafelé jovet igen veszélyes lett volna az ut, hiszen az egymassal is harcban
allo kis koztarsasagok, varosallamok semmilyen biztonsdgot nem tudtak nyujtani a martalocok
rablohada ellen. Csomorkanyi eleink tobbek kozott velencei csipkébe fektették pénziiket, amelyet
ruhdjukba varrva hazahozhattak, és dragan értékesithettek a modos gazdandk szamara. A mezdvaros
gazdagodasat még egy targy is alatamasztja. A csomorkanyi sirokbol Un. parizsi csatok is szarmaztak,
amelyek e korszak divatos ruhadiszei voltak. Erdekességiik, hogy provincialis termékek voltak, vagyis
nem vasaroltdk, hanem megteremtették annak a lehet0ségét, hogy ezeket hazilagosan onthessék. A
fémontés ezen az asvanyi kincsekben szegény vidéken luxus volt. A korabeli vasarhelyi mezdévaros
teriiletérdl provincialis csatok eddig nem is keriiltek eld.

Ennek a fejlédésnek tett pontot a végére a hddoltsag. A torok adoszeddk 1579-ben Csomorkanyon
65, Pereskutason 74 (!), Fecskésen még 25 csaladot irtak Ossze. 1596. oktober 23—26. kozott zajlott a
mezOkeresztesi csata. Ezt kovetden tatar segédcsapatok foldultdk a Koros-Maros kozét. Vizsgalt
teriiletiinkon ekkor pusztult el végleg Csomorkany, Preskutas, Totkutas, Szo16s, Fecskés. A legenda
szerint azok, akiket Csomorkanyon nem kaszaboltak le, a templomba menekiiltek és rajuk gyujtottak. A
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lakossag és temploma ekkor mar a foldesuraik, a Jaksicsok reformalt vallasa alapjan lutheranus, vagyis
evangélikus volt. Vasarhely még allt, és az igen tavoli egri varnak rendelték ala.’!

A marhatartas, mint olvashattuk, a pusztai népesség é€letfeltételének és gazdagodasanak zaloga volt.
»A XVIL. szdzadban a vasarhelyi marhatenyésztés nem csokkent, amit az is bizonyit, hogy a gazdak
egyre tobb és tobb pusztat vettek zalogba a foldesuraktol... Torok Balint Csomorkanyt [...] Torok
Balint, Torok Istvan, Zsarkd Péter, Hodi Andras és Hodi Janos az oroshézi €s fecskési pusztakat vették
zélogba.”*

1693 06szén a Gyulara vonuld torok hadak Vasarhelyt kifosztottak és a népe elmenekiilt. A
nagycsaladok a Duna-Tisza kdzi Homokhatsagon a korabban megsziint haboris miveletek hatasara
Halasig, Soltig is eljutottak. Ez volt a nagy szaladds id6szaka, amelynek ,,Roppant szamu labas joszag
esett prédaul” — irta Szeremlei S. — ,,Az Gsszerablott marhakat jobbara a gyulai torokoknek adtak el a
tatarok.” 1695 augusztusaban Lambion csdszari mérnok tobbek kozott ezt irta naplojaba: ,,Washarel,
nagy falu, hol a hdzak még megvannak, de nem lakjak.” 1698-1699-t61 megindult a lakossag
visszatelepiilése és a puszték elfoglalasa.™

A Puszta mint elkiilonozott legel

Amikor a kincstar meghirdette, hogy a kiliresedett Vasarhelyre vissza lehet koltdzni, és mindenki
szabadon akkora foldet foghat maganak, amekkorat igas allataival és haza népével meg tud miivelni, ez
hatast gyakorolt a lakossagra. ,,1701-ben mar 146 gazda, 17 zsellér, 46 felndtt legény s 11 felndtt lany
talaltatott [...] A telepesek kozt 14 volt idegen; a tobbi mind itt sziiletett [...] az egész varosban 392
okor, 108 10, 344 tehén, 1911 juh és 452 drb sertés volt talalhato... Legelonek felfogtak s a varos
kiilteriiletéhez kapcsoltak egyebek kozt Peres Kutast, Magocsot, s Csomorkany pusztakat anélkiil, hogy
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azért barkinek is adoztak volna.”** A régi egész hatar 265 000 holdra tehetd. Ennek zome pusztasag
volt. Vésarhellyel hataros volt Szentes, Szegvar, Mindszent, Oroshaza, Pusztafoldvar, Totkomlos,
Mako, Foldedk, Maroslele, Algyd, Sovényhaza, Serked, Doc, Anyas és Derekegyhdz. A varos
bekebelezte Mogyords-Fecskést, Samsont, Tot- és Peres(Veres)-Kutast, Szolost és Csomorkanyt. A
Nagyhajlasi Puszta a Szaraz-ér partjan jo szénatermd, mig Rarés, Magocs, Ujvaros, Szentetornya
kornyéke kivalo legeld volt.

A XVII-XVIIL. sz. eleji hatarhasznalatrol Blazovich Laszlot idézziik: ,,Varosunkban a nagykordsi
szabalytalan, 6ves gazdalkodasi rendszerhez hasonlora csak kovetkeztetni lehet: kovetkeztetésiinket a
varos hataranak eltéré talajviszonyai, az allattenyésztés intenzivvé valasa, a XVIIIL. szazad elején
meglévo kiilsé és belsd legelérendszer, az akolrendszer megléte tamasztja ald.”*

1720. majus 26-an 6seink Nadasdy Laszlé csanadi piispoktdl bérbe vették Csomorkanyt, Samsont,
Fecskést, Peres Kutast és Magocs pusztakat. Kozben a varosért és hataraért adot szedett Schlick Lipot
és Karolyi Sandor. Ok végiil 1722-ben szerzédést kotottek, és decemberben Karolyit beiktattak a
teriilet foldesuranak. Ezzel kezdetét vette a Puszta csonkitasa. Folyamatosan a Karolyiak birtoka lett
Samson, Mégocs, Derekegyhaz, majd 1727 nyaran 18 pusztahelyeket évenként 3500 forintért bérbe ad
az anyavarosnak. *’

Ballagi Aladar irta: ,,...az 1717/18-ki rovatos Osszeiras szerint 12,194 szarvasmarha, 6005 16, 31698
juh és 2133 db sertés legelt a varos hataraban.*

Ahogy a lakossag novekedett, a lakott telepiilésto]l egyre tavolabb kellett szantét foglalni. A joszag
nagy karokat okozott a vetésekben, ezért a kialakuléban 1évé termelési Ovezetet 1743-ban tgy
véglegesitették, hogy a varos koriil teriilt el a Nyomds vagy belso legeld a kezes allatok részére. Ezen
tul volt a szantoteriilet, amelyen végre megindulhatott a maradand6 szallasépiiletek emelése. A Tisza
feldl a Nagy-Rét a novekvo labasjoszag szamara kaszald, az épitkezOk szamara nddlo helyként lett
kijeldlve, ahol tilos volt a legeltetés és az épitkezés. Végiil a kiils6é legelot ekkor kiilonéoztek el, ahol
szintén tilos volt épitkezni és a foldet foltorni. gy alakult ki az 4j idék Pusztaja, ahol elébb szilaj- — a
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pasztorkunyhok, karamok, késobb padlasolatlan, agasfas tiizeldsolak és istallok épitésével — a félszilaj
allattartas.

Hogyan nézett ki a t4j ebben az idoben? A Puszta gyorsan tud regeneralddni, és visszahdditja
természetes formajat, amilyen 6sidokt6l fogva volt. A gyakran valtozo foldmindségtdl fiiggden kisebb,
alacsony novésu facsoportokkal, cserjékkel, tovises bozdtokkal tarkitott, ligetes mezdség tele volt
erekkel, tavakkal, 1apokkal, nadasokkal, szikes foltokkal, ahol valamennyi haziasitott allatfaj megtalalta
a neki sziikséges legeldtertiletet.

Ez a hatalmas hatar, amelynek nagyobb részét még mindig a Puszta foglalta el, nem maradt sokaig
osztatlan. Hamarosan folytatodott a Puszta elszaggatasa és betelepiilése. 1744-ben Zombarol ,,szabadon
atkoltozhetd arendasok™ kotottek szerzddést Harruckern Ferenccel, és Szent Gyoérgy napjan
megérkeztek a harmadiknak telepiilé6 Oroshaza 0j lakoéi. Szabo Palt idézziik: ,hamarosan meggytilt a
bajuk a legeldjiiket féltd vasarhelyiekkel. Errdl igy ir Veres Jozsef: — ki is jott az eloljarosag...
Csizmadia Molnar Gergely mutatta eld az urasaggal kotott szerzodést, mit latva a vasarhelyiek, azon
fenyegetéssel fordultak vissza: »még a pasztorok is elvernek a pusztarol benneteket«. Zaklattak is dket
sokaig: a sebtében iitott satrakra rariasztottak a gulyat, ménest; éjnek idején a satrak kardit szilaj
lovakra vetett szérkotelekkel rangattak ki...”*’

Mar 1744-bdl talaljuk az elsé tilalmat, amellyel gatolni kivantak a Puszta feltorését és szantoként
val6 hasznositasat: ,,a csomorkanyi f6ldon Kuatvolgynél kijjebb a hatart senki ne szantsa, mert az mar
marhalegel8.”* A Puszta hatarait csévdkkal jelezték, 1786-t61 szamokkal ellatott oszlopforma karokkal
valasztottak el az ugartél. A tandcs a Pusztit a megalakuld kozosségek kozott megosztotta, és
kialakitotta a jaradsokat. A joszag itatasara nem a betegséget hordozo folszini vizeket hasznaltak, hanem
kutakat astak. A tanacs kotelezte a kutgazdakat, hogy az lireget rovassal lassak el a balesetveszély
miatt. A pusztai kit nemcsak a koriilotte 1évo 120 6l hasznalatat biztositotta, mint a szallasfold esetében
volt, hanem akkora teriiletet, amelyen a joszag két itatas kozott jarhatott. Ezzel elkezdédott a
magantulajdon rejtett kialakitasa. ,,A vagyonossagot nem a belsé legelon levo joszagok, hanem a
kiils6n €16k szama jelentette, tehat a goboly marha, a ridegdkor és 1.

Betlihiv, eredeti irasmdddal tekintsiink meg néhdnyat azokbodl a hirdetésekbdl, f6lszolitasokbdl,
parancsolatokbol és tilalmakbol, amelyeket a Varosi Levéltar hirdetokonyveiben (a tovabbiakban: Hk.)
talaltunk.*

»Mindenféle Csorda kutakat a gazdasagok holnap fel allitsak, a varos fog fat adni pénzért.” (Hk.
d.1. Die 2° Maij. 779. 3°)
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»Minden Gazdasag a maga Pasztorainak keményen parancsolja meg, késedelem nélkiil hogy a
pusztakon fel allitott Csovakat kezek el elvagattatasa és fejek elvesztése alatt helyébdl ki mozditani
annyival inkébb el rontani ne merészelje, S6t ha azokat a Marhak vagy Lovak el diijtenék a’ Pasztorok
allitsak fel az elobeni helyken.” (Hk. d.1. 1784. Die 16 Maij.)

,»A Tekintetes Uri Torvény Széknek rendelése szerént, mind azok a gazdak, a kiknek a’ Pusztardl a’
Tanyabéli Foldekre béjonni szokott viz-dradasok karokat okoznak, és a’ kiknek nevei a’ Torvény
Sz¢kbdl is ki vagynak adva, holnap reggel, ugymint Hétfén, vagy magok személyesen, vagy a’
Cselédjeik altal a’ Kutasi pusztira, a’ Buzi Andras szallasa mellett dsatandd Pusztai toltésnek ki
mérésére, és kinek kinek szamara, mennyi feltdlteni valo darabja esni fog ki mutatasara jelennyenek
meg. — Kiilonben az engedetlenek a mit kapnak, magoknak tulajdonitsak. — (Hk. d.3. 16. Juni 805.)

,»A’ Sdmsonyi 6kor csorda Kutnak csindldsara hélnap az oda tartozé gazdak ki mennyenek, és a’
vaju aranak ki fizetésére, minden darab 6kortol 1. garast ki vigyenek.” (Hk. d.3. 806. 202 apr. publ.)

,Holnap reggel minden Barmok el Szaggatodnak, €s a’ Ménesekkel egyiitt, bizonyos Deputatio
[kéréseket tolmacsold kiildottség] altal fel olvastatnak, és szdmba vétetnek: ahoz képest minden
gazdak, valakinek csak Marhdi és Lovai vagynak a’ Pusztan, holnapra ki mennyenek, és Joszagaikat
azon Deputationak szamon adjak, kiilonben a’ kik jelen nem 1észnek, azoknak Marhai és Lovai bé
hajtatnak. — erre valdé nézve a’ Deputatusok szamara, minden gazdasag még ma egy egy kocsit
rendeltessen oly forman, hogy még ma halasra a’ pusztara ki is mehessenek. — (Hk. d.3. pro 4 May.
806. publ.)

»Minden féle Péasztoroknak, valakiknek csak szamadasai alatt 1évé Joszaga kinn a’ pusztakon és
nyomasokon [belsé legelokon] vagyon szorossan parancsoltatik: hogy allandoul a’ joszadg mellett
légyenek, és ha kiilonos dolgaik véget haza jonnek is a’ varosba, magokat a’ Varos hazanal jelenteni,
onnan Czedulat vegyenek magoknak az ide haza valo sziikséges mutatasra; kiilonben a’ kik Czedula, és
engedelem nélkiil ide haza tapasztaltatnak 24. pacza titésekkel fog[nalk biintetédni.— (Hk. d.5. Pro 42
Mar. 810. publ.)

,»A kik a Pusztan fii kaszallasba meg kapatnak szénajok elkobzasan tul még testi biintetéssel is meg
fognak fenyittetni!” (Hk. d.8. 839. Jun. 16.)

A Puszta a Karolyiaknak is valtozatlanul kedves volt, minduntalan részt foglaltak el beldle. 1776-
ban a helytartotanacs mar rendeletben kdtelezte az uradalmat a varostol elvett pusztak visszaadéasara, de
a végrehajtasa elmaradt!® A tandcs szerz8dést kotott az uradalommal 22 egész */s szesszid nagysagl
Gjvéarosi pusztarész kiarendalasara a zsellérek szamara.* 1810-ben a vasarhelyi kozlegelén megjelentek
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a foldestr birkanyajai.* 1838-ban targyalas kezdédott a kozlegeld elkiilonitésérdl.* 1847. februar 1-én
a Kérolyiak ¢és a varos kozott 1étrejott az egyezség a legeldelkiilonités targyaban, amelynek az év végén
megindult a végrehajtasa.’” A kitort magyar polgari forradalom és szabadsdgharc miatt a kiosztas
szlinetelt, és csak 1850-t0l folytatodott.

, H[0d]m[ezd]vasarhely véros birtokdban 1év6é ugynevezett fehér to 222 *¥/1500 hold és nagybogarzo
76 hold ma d[él]u[tan] 3 orakor 2 évre haszon bérbe kifog adatni ar verés utjan. - (Hk. d.9. 855.
Janius hé 10%)

,Aprilis 15én haszonbérbe adatik: 2 Fehér t6. 3. Kakas szék. 4. Nagy bogarzo. 5. Sos t6.” (Hk.
d.9. 1855. April. 9%)

Mar Tarkany Sziics Ernd is emliti, de a tdle fliggetleniil végzett levéltari kutatasaink is azt
bizonyitjak, hogy a Puszta elkiilondzése utan, amikor ott ,,hivatalosan” csak a pasztorok tanyazhattak, a
hatalmas, lakatlan, nddasokkal teli teriileten megszaporodtak a vidék tolvajai, és elindult a betyarkodas.
Nappal elbujtak, aludtak vagy pasztornak adtak ki magukat. Az ellentmondasos rendelkezéssel ...
Tiltottak idegen személyeknek a joszagok koriil valo tartdozkodasat és ezzel elejét kivantak venni annak,
hogy a kozigazgatas hataskorén kiviil 1évo un. »betyarok«, tehat a nem kivanatos személyek a varos
teriiletére bejussanak, ott elrejtézzenek és esetleg blincselekményeket kovessenek el.”* Ezzel a Puszta
a Viharsarok betyarjainak melegagyava valtozott. Nem véletlen, hogy a XVIIIL. szazad végére itt mar
kialakult az a szubkultira, amely Raday megjelenéséig szorongatta a gyorsan gyarapodoé tanyak népét
éppen ugy, mint a telepiiléseken bentlakokat. A koézigazgatdsi intézkedés semmit sem javitott a
helyzeten: ,,A tanacs a [XVIIIL.] szdzad végén a pasztorokat un. »igazsaglevél«-lel latta el, amelyben a
szamado és a bojtarok nevei, személyes adatai, tovabba a nyerges lovaik leirdsai voltak talalhatok.”* A
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pusztai kozbiztonsagot lovas hadnagyok és tizedesek lattak el. Megyei rendelet szerint a ,,...pusztakat,
Szallasokat és a mezei Péasztorokat minden honapban kétszer j6 Emberek altal jarassak keriiltessék
meg.”*" 1848. februar 1-én megkezdte miikddését az uradalmi csenddrség a rablasok és a gyujtogatasok
visszaszoritasara.’!

Ismét a hirdetokonyvek adataibol idéziink:

»A” Pusztakon mostanaban meg tortént sok rendbéli tolvajsagoknak, ‘s gyilkossagoknak meg
akadalyoztatasara nézve koz hirré tétetik: hogy minden Barom tartd gazdasag maga gazdasaga kozziil,
ezentul, minden hétre egy Lovas gazda embert fog ki allitani, a’ kiknek kotelessége Lészen a’ pusztakat
szorgalmatosan kertiilni, és a’ koborlo, ‘s csavargd személyeket meg fogni. — ezen puszta keriilésre ki
rendelendé gazdak pedig, minden hétnek elején a’ Varos hazanal magokat jelencsék. — A’ keriil®
gazdakat az elsé Laistromos gazda sor szerént fogja ki nevezni, és kirendelni; hanem a sziikséges
parancsolatot a’ Varos hazanal fogjak venni; ezen rendelésnek jobb moddal vald fojtatasara nézve, 2.
pusztai birdk is fognak fel allittatni, a’ kiknek vezetésétdl és parancsolattjatdl fognak a’ Lovas gazdak,
avagy azoknak emberei, a’ puszta keriilésben fiiggeni.” (Hk. d.3. pro 30% Juny 805.)

»Ezen Tek[intetes] M[éltosago]s varmegyének rendelésébdl minden gazdasagoknak parancsoltatik:
hogy a Pusztakon 1évé Pasztoraiknak, személyes Levelet adjanak, kiillonben a’ kik ollyan Levél nélkiil
talaltatnak a’ Pusztakon, mint gyanus, és koborld személyek el fogattatnak, és érdemlett biintetéseket el
veszik. = (Hk. d.3. Pro 23* Marty. 806. pul.)

»Mindazon Gazdasagok a’ pusztdknak keriilése, és a’ koborlo, ‘s tolvaj Betyaroknak el fogésa
végett, a Tavalyi mod szerént, alkalmatos Lovas embereket allitsanak a’ puszta-Birdk mellé minden
héten...” (Hk. d.3. 806. 202 apr. publ.)

A tuguridlis teriileten megtelepedd tanyas jobbagygazdak szaporodasaval, a foldek tobbszori
kimérésével, az urbarium bevezetésével mind nehezebbé valt a term6foldhdz jutas, ezért a tiltasok
ellenére a Puszta széleit, kiilonosen Csomorkany fel6l kezdték elszantani, a birtokukat kiterjeszteni.
»Minden tanyai fold utan pusztarész, legelérész jart. Ezt az oszthatatlan legeléjarandosagot szabadon
adhattak, vehették.” A legel6jarandosag egy fertdaj, vagyis 14 kishold volt.”> Természetesen nem
szanthattak! A természet is kiméletlen volt. 1816. januar 27-29-én példa nélkiili hideg hévihar soport
végi a Pusztan, amelyet a nép ,,gyertyaszenteldi fergetegnek” nevezett el. A ridegen kint tartott allatok a
pasztorokkal egyiitt megfagytak. A teriileten ekkor csaszari lovas katonaegység vonult at, és a hoval
fodott Szaraz-érbe estek. 34 ember és 64 10 fagyott meg, és csak a hoolvadas utan talaltak rajuk.

A pusztai allattartas is valtozott. A sziirkemarha-allomany csokkent, ugyanakkor az urasag altal a
majorgazdalkodasba behozatott istallozott, tejeld tehenek a jobbagygazdak kozott is gyorsan terjedni
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kezdtek. Ezeket lisz6 korukban tavasztol 0szig félrideg tartissal a Pusztan is csordaszam tartottak. A
katonasag szamara remonda lovakat tenyésztettek. A napdleoni haboruk idészakaban mindkét allatfaj
keresetté valt, és follendiilt a huis- és borkereskedelem.

A gazdagodas nem tartott sokaig. A XVIIIL. szazad végén mar mutatkoztak a jelei, de a XIX. szdzad
elején Kelet-Eurdpabol terjedve megjelent a keleti marhavész. Ennek a sziirkemarha ellenallt, de a tobb
hasznositasu, istallozo teheneket alaposan meggyongitette €s pusztitotta.” A becsiijegyz6kdnyvekben is
az ekkoriban szerepld allatok kozott nagyon sok a satnya, sovany, szarva torott, sebes stb. jelzokkel
leirt, rossz allapotban 1évé példany. A 16allomannyal is gondok voltak. A Karolyiak joszagigazgatdja,
Erdélyi Janos a Dél-Alfold pusztait személyesen jarta végig, és jelentést tett tapasztalatairol. Ugy
itéljik meg, hogy dramatizalta a helyzetet, de alapjaban véve a latottakbdl indult ki. Ezt a
becsiijegyzOkonyvekben e korszakban talalt lovak leirdsa is igazolta:

»Lokéletes meggyozddésem kedvéért ezelott 20 évvel [1826-ban] julius vége felé egy értelmes
mezeigazda tarsasagiaban Csongrad, Csanad, Békés, Arad varmegyék pusztisabb részein keresztiil
utazvan, vagy véghetlen gyeplegeloket, vagy szamtalan tanyakra felosztott szantofoldeket lattunk
eléttiink...” Leirja, hogy itt 6 is kdvér nyajakat, 6kodrcsordakat, méneseket vélt talalni, de csalodasarol
igy folytatta elbeszélését:

,.Es ime, miutin még csak egy madarat sem latank, végre egy csapat lovat pillantank meg. Feléjek
hajtatva, két harom zsiros ingli ’s juhaszbundajat hatan czipeld csikosoktdol megkérdezziik ezen
lovaknak tulajdonosat, feleletiil vessziik, hogy ez Vasarhely roppant kiterjedésii mezévaros egyik
felekezetli gazddinak ménesiik legyen; de vajmi csudalkozas foga el benniinket, midén azon ménest
kozelébb megtekintvén, ottan 13 markl 6reg kanczakat szopos csikaikkal, olly nagysagu hdgéméneket,
nevendék egy-két harom esztendds kancza — és cs0dor-csikokat vegyest mind azon egy csapatban, és
pedig félig doglo allapotban kénytelenittettiink latni. Kérdezvén a’ ménes illy allapotanak okat a’
szamado csikostol, ez egy czifra alf6ldi aldas elmondasa utan azt természetesnek talalja, mert mar 6 hét
ota nem volt es6, a’ lovak pedig ha foldet ragnak, attél sem nem nének, sem nem hiznak. Tovabbi
kérdésiinkre megértjiik azon szamadotol, hogy az anyakanczak szama mintegy 500-ra terjed, a’ szopos
csikdké pedig mintegy 200-ra. Ezen ardnytalansag irant ismét megiitkdzésiinket nyilvanitvan, azt ada
feleletiil: inkabb azon lehet csudalkozni, hogy gazdauraimék még ennyi szaporodast is latnak; hiszen
tavaszszal még a’ fii megindulasa el6tt olly roszul telelt lovakat csapnak ki szdmadasom ald, hogy
hegyes csontjaik a’ kilukasztott borbdl kiallnak, elgondolhatni az illyes kancza mind csikot elhet és
novelhet és ismét fogamzhat. Kérdem: nem fogja e barki ezen mondasanak igazsagat elismerni? Nem
fogunk e elhallgatni és sajnosan atlatni, miszerint illy pusztasagban a’ szantovetd gazda még tulajdon
hasznalatara sem képes jo lovat tenyészteni, tehat annal kevésbé lehet arra tamaszkodnunk, hogy innen
alkalmas katonai lovakat szerezhessiink.”**
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A Puszta kiosztasa

A Puszta kiosztasa 1850-t6l elobb lassan haladt, majd folgyorsult és 1852-ben tetdzott. Ezekben az
években ismét eldtérbe keriilt a betyarkodas. Szabo Ferenc kiilon fejezetet irt a Hédmezdvasarhely
torténete II/1. kotetben a kozbiztonsagrol. Ekkor mar szervezett rablobandédk jartak a Dél-Alfoldet.
Ezek jelentés részének valamilyen koze volt a vasarhelyi Pusztdhoz. Sz6 sincs arrdl, amit a
szocializmus ideologusai nagyon szerettek volna elhitetni, hogy ezek az emberek a tarsadalmi
igazsagtalansagok népi hései voltak, akik onbirdaskodassal a gazdagokat sujtottak, és a rablott kincseket
a nélkiiloz6 szegények kozott szétosztottak. Ezek a bilindzo, szubkulturahoz tartozo elemek a sajat
osztalyos tarsaikat, a kialakuld pusztai tanyakon ¢él6 1j honfoglalokat szadista modon éppen ugy
kiraboltdk, meggyilkoltdk, ha ellenalltak, mint a gazdagokat. Amig a rablott vagyonbol futotta,
dorbézoltak a csardakban. Munkat nem véllaltak. Amikor kifogyott a rablott pénz, ékszer, elhajtott
labas joszag vagy é¢lelmiszer, Gjra fosztogattak. A sok ezer szegény, de becstilettel dolgozd ember
nevében ki kell kérniink a ,tarsadalmi ellenallds” ezen formajat. A szegény munkasember sohasem
tartozott a szubkulturahoz, mint a betyarok, akik Vasarhelyen a vildgosi fegyverletételtdl kezdve

egészen a XIX. szazad végéig jelen voltak,*

¢és legjobb buvohelyiik a Puszta volt. Raday Gedeon
torvényszékének mitkodése 1869—1873 kozott ,,inat iitdtte” a betyarkodasnak. Laucsik Matyas, a ,,fehér
zsandar” — ahogy a nép nevezte — embertelen kinzasokkal vallatta a mintegy kétezer befogott
gyanusitott betyart, akik kozott a vasarhelyi Puszta haramiai is szenvedtek.™

A Puszta kiosztasat Schéner Ferenc térképe alapjan végezték el. A Gazdasagi Lapokban irtak, hogy
a Pusztan a kozos legeldilletmény javarésze semlyék, székes és vakszékbol allo teriilet, ezért
mindenkinek két helyen adtak foldet. Egy telek utan j6 mindségben 26 és gyonge mindségben még 2
hold teriiletet. A Pusztaban Saros Bogarzdban, a varoshoz legkozelebb esé részén a zselléreknek is
osztottak 500 négyszdgoles telkeket, kiilon birtokként. Itt is, a Puszta mas részein is a szegény, foleg
igavono allatok hianyat szenvedd emberek a kimért telkeiket eladtak, és a modosabb parasztok
folvasaroltak. Legtobb teriilet a foldben sziikdlkddd oroshaziak kezére keriilt. A foldet sok helyen
azonnal kezdték folszantani, és tanyat épitettek ra. Herczeg Mihdly kutatasi eredményének kdszonheto,
hogy kivilagosodott: 1854-55-re Nagybogarzo, Kisbogarzd, Modzeshalom, Fecskés, Aranyad,
Kardoskut stb. diillok legkeletibb sarkaban, de 1861-ben mar Sz616s diloben és a jelentdsebb utak
mentén is oroshaziak iilték meg a Pusztat.”’

55 Farkas Jancsi utdbetyarkodasat még a XX. szdzad elején is hivatalos adatok 6rizték meg.
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Egyszeriben véget ért a pusztai pasztorkodasra, betyarkodasra jellemzo ,,azsiai lustasag”, amelyet
Kiss Lajos gyljtésébol ismerve, kétsoros rigmusaval igy jellemzett a vasarhelyi nép:

Egy csoppet sé siesstink,

it a jé gyop, otessiink™®

Aki itt meg akart €Ini, annak tobbszor annyit kellett dolgoznia, mint a Tanya hatarrész j6 mindségi
foldjein €16 gazdaknak. 28 hold f6ldon mar nem lehetett csordat vagy nyajat tartani. Itt, ha tanyat
épitett ra, szantofold kellett a kenyérgabonanak, kukoricavetés az istallozott allatoknak és konyhakert a
haznép ellatasara. Csakhogy ez a fold erre szinte alkalmatlan volt. A nagycsaldd a Puszta és a Rét
kiosztasaval kezdett megbomlani, a kikolt6zé kiscsaladok onallosultak, és ahhoz, hogy a kisbirtok
teremjen, a gyerektdl az oregig kiméletlen munkara volt sziikség 6nmaguk fenntartdsa érdekében. A
Pusztdn még az 1960-1980 kozotti idészakban sem lattunk elhizott, talstilyos embereket, annal tobb
idds, sovany, agyondolgozott betegest.

A Pusztat Vasarhely részér6l a gazdak idésebb fiai laktak be, és kezdtek itt {1j életet. A vasarhelyi
kiilteriilet szétszaggatasa tovabb tartott. 1852-ben sor keriilt a Nagy Rét kiosztasara is. Ez a teriilet a
Tisza mentén 1évo Osi kaszalo és nadlohely volt, ahol szintén megindult a tanyasodas. Volt olyan gazda,
akinek hamarosan harom tanyaja volt, az els6 a nagytanya a tugurialis teriileten, a kistanydk kozil a
masodik a Pusztan és a harmadik a Rétben, zomében Kopancson. Természetesen ezeken is megindult
az adas-vétel, a birtok gazdainak cserélodése.

Mindehhez hozz4jarult a tovabbi, ma ugy mondjuk, természetkarositas, amely nem szamolt azokkal
a kovetkezményekkel, amelyeket néhany nemzedék multan egyre stilyosabb teherként érziink. A Tisza
szabalyozasaval kétségteleniil ujabb beszantasra keriilé foldteriileteket nyertek, ugyszintén a Hod-to, a
tobbi t6 és az erek, mocsarak lecsapolasaval, miivelésbe fogasaval. Evszazadokra eltiintek azok a
természeti értékek, amelyek a joszagoknak legel6t, a kaszalok szénat, az embereknek a vizek halat,
kagylot és rakot; nadat, gyékényt, flizvesszot adtak. Kivesztek olyan 6si életformak, mint a csikaszat,
pékaszat vagy a flives asszonyok tevékenysége. Egy sor gydgyndvény kiveszett vagy alig talalhato.
Nem koltott itt tovabb a godény, és megannyi madar csak iddszakoson vonul at a Pusztan.

A tanyak jelentds része a sziken, semlyékesen kopaszon arvalkodott. Néhany tamariska bokor,
akacfak, szarés bozotbol a természet formalta keritést6l Ovezve alltak az épiiletek. A kis tanyak
istalloiban egy strdjfa vélasztotta el a lovat a tehéntdl. Az o6lban kevés hizot tartottak, szinte csak
maguknak. Birka és kecske tobb volt, baromfi mindig annyi, amennyi inséges id6ben a piaci eladasbol
is potolta a sziikséges beszereznivaldkat. A tanya ¢€s istalld vert fala volt, késobb valyogot vetettek,
abbol épitkeztek, alap nélkiil. Amikor a XIX. szdzad utols6 harmaddban megjelentek a varos épitési
rendeletei, azokhoz a jo mindségli foldet birdé gazdak alkalmazkodtak, és tégla alapot készitettek.
Kiilonosen a szikes tavak, erek mentén allo tanydk fala maradt gyakran meszeletlen, mert a
tapasztasban 1év0 szikso letirta a meszet. Még a modos gazdak hdza koriil is gyakran follelhetd volt a
keletrdl a Tiszaig terjedd kerekol, amelynek kisebb, egy nyari valtozatat az asszonyok maguk épitették,
de a tobb évre késziilt, valyogbol, késobb téglabol a férfiak altal rakott 6lak és lakoik gondozasa is a
nok feladata volt. E munkamegosztas az 6si matriarchatusbeli életmodot juttatja esziinkbe. A galambok
az eresz alatt két fiiliknél fogva folkotott lyukas labasokban, barkacsolt sziikségfészkekben
szamolatlanul keltek, és a pusztai legel0kon, szantokon dnfenntartd életet folytattak.
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LehetOség sincs arra, hogy egy fejezeten beliil ismertessiik az itteni allattartast, novénytermesztést,
hiszen ezekrdl, valamint a Pusztan kialakult életmodrdl Nagy Gyula koényveket irt, magunk tobb
tanulmanyt is szenteltiink e kérdéseknek, ugyanakkor itt azokat az eddig nem vagy alig emlitett
¢életmodbeli tapasztalatokat irjuk le, amelyek kevésbé valtak ismertté.

A vadvizek kartétele mar a Puszta mivelésbe vételével, a benépesiilt teriiletek iddszakos
elontésével tovabb stlyosbodott. 1861-ben a pusztai és az ide vezeté dilléutak mentén harom lab
melységl, foliil hasonlo szélességli arkok asasara keriilt sor. Ezt a gazddknak a maguk foldje végén
kellett kiasni. 1870 tavaszan az is kideriilt, hogy a Puszta felél betordé vizek mintegy szaz gazda
birtokan okoztak sulyos karokat. A foldbol késziilt épiiletek napok alatt romba doltek. 1871-ben a 14
négyzetmérfoldes vasarhelyi hatarbol négyet elontott a viz, és ezen csak a békak éltek meg. Ekkor a
varos mar ellenzékben politizalt. Biintetésiil sem a megye, sem a képviselohaz nem volt hajland6
adokedvezményt tenni.”

A Puszta késobb sem sokat valtozott, ez a természeti adottsdgaibol eredt. Csorcsan Sziics Imre
(1907-1990) kivalo parasztverselonktol elvették Gsi birtokat, és csereingatlant kapott a Pusztan. 1953-
ban ,,Bogarzoi ének” cimmel verset irt, amelynek alabbi részleteivel vilagosan leirja, milyen volt itt a
fold miivelése:

., ...Apad mar a tenger, szikkad mar a partja,
Kérges mar a szine, bar saros az alja...

Tavaly a Bogarzo egy szemet sem adott,
Elvitte az aszaly, amit a fagy hagyott.
Buzat pénzért vettem, vetni csak igy tudtam,

De mdr megmenteni a viztél nem tudtam.”*

1869-ben kiilteriileti Osszeirdst hajtottak végre. Errél Herczeg Mihaly kimutatést készitett, amelybol
a Pusztara vonatkozé adatokat kozoljiik.®’ A népesség szama 4054 f6. A tanyaporta épiiletei igy
kovetkeznek: szoba 827, konyha 796, istallo 792, akol 540, magtar 27 és 1 goré. Ugy véljiik, hogy
konyha minden hazban volt. Kezdetben az épiilet egyosztatu is lehetett, ahol a f6z0- és siit6hely,
valamint az alvohely a térben megosztozott, ezért mar nem egy hazban két szoba is épiilhetett. A
pusztai legel6 aranyat igy irtak le: 1853-ban 29 149 kat. h. 1475 0-61, 1862-ben 27 761 kat. h 560 o-6l.
A pusztai legeld csokkenése jelzi, hogy egyre tobbet feltdrnek ndovénytermesztés végett.®* Rohamosan

terjed a buza- és kukoricavetés. 1869-ben meg is allapitottak, hogy a Tanya hatarrészbe tevodott at a
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szarvasmarha tartdsa. A Pusztan megszlintek a nagy ménesek, legfoljebb néhany gazda kozosen
legeltetett még egyes gyepteriileteken.®

A Pusztan a XIX. szdzad végén indult el az iskolazas. Ezt maga a nép hozta Iétre, ezért az
intézményt zugiskolanak nevezték. A sziilok béreltek vagy elkértek egy kistanyat, amelyben télen nem
laktak, avagy valamelyik sziild iddszakosan atengedett egy kamrat, szobat, amelyet fiiteni lehetett.
Ebbe ideiglenes butor keriilt. A falon néha logott egy orszagtérkép, tabla, volt kormdspalca és
tenyércsapo mint biintetés-végrehajté eszkdz. Utobb mar irkat is hasznaltak. A tanitdé idésebb gazda,
iparos, obsitos katona beléjiik verte az abécét, betlivetést, olvasast, egyszeregyet és némi hit-erkdlcsi
tudnivalot. Attol fliggéen, hogy az iskola melyik helység hatarahoz volt kozelebb, Vasarhelyrél vagy
Oroshazarol vizsgaztatni meghivtak egy eloljardt vagy papot. A tanitas a kisebbeknek szeptembertdl, a
nagyobbaknak, akiket mar befogtak dolgozni, csak mindenszentektdl kezdddott, és Szent Gyodrgy
napkor be is fejez8dott.** Arra ligyeltek, hogy a gyerek ne tudjon tobbet a sziileinél, mert attol féltek, ha
pantallot 6lt, lenézi Oket. Nem véletlen, hogy tobb hivatalos levéltari iratban az alairasuk helyett még
ebben az id6ben is gyakran talaltunk rajzolt keresztet.

Ez az igénytelenség nem tartott sokaig. A Pusztan egymas utan alakultak meg a tanult tanitokkal,
szakmai feliigyelet mellett miikodo egyhazi, majd allami iskolak. A tanyai iskolak megsziintetéséig a
kovetkezd elemi iskolak miikodtek: Aranyadhalmi, Bels6kutasi, Cinkusi, Csajagi, Csicsatéri, a
Csomorkényit is ide szamoljuk, Fecskésparti, Fehértoparti, Hatablaki, Kardoskuton két helyen,
Kispusztai, Magocsoldali, Pésahalmi, Pusztafeketehalmi, Pusztakézponti, Sostoparti, Szokehalmi,
Nagy Tatarsanci, Vasarhely-Kutasi, Vereskutasi.

Amikor a nalunk késve jelentkezd ipari forradalom hatasara a mezdgazdasagban elindult a
gépesités, valamint az intenziv gazdalkodasra valo attérés elsd iddszaka, elindult a talajjavitas, amely
kiilondsen itt, a Pusztdn nagyon fontos volt. A gazddk belattak, hogy fonnmaradasuk ¢&s
versenyképességik csak ugy lehetséges, ha mivelik magukat. Kiilteriileti viszonylatban gyors és
nagyszamu olvasokort hoztak 1étre, amely egyszerre a miivel6dést, a szorakozast és a tartalmas csaladi
kapcsolatok kialakitasat egyarant eredményezte. A Pusztan 14 kor alakult, elsonek 1884-ben a
Barackosi, utolsonak 1928-ban a Cinkusi.

Vasarhelyi [Zsark6] Lajos reformatus lelkész beszélte el, hogy a teoldgia elvégzése utan
Pusztakozpontba helyezték. Foltiint neki, hogy az istentiszteletre érkezd férfiak nyakaban jokora
tarisznya, olykor végén, szajan istranggal 0sszekotott zsak volt akasztva, tele valami nehéz dologgal,
mert cipekedtek vele. Nem értette, hogy az imahazba mindenki {inneplébe jott, és ehhez az 6ltdzékhez
nem illett a hétkdznapi hordozé eszk6z. Amikor ez tobbszor, folyamatosan ismétlodott, megkérdezte az
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id6s gazda presbiterét, hogy miért van ez az ellentét. Az imahaz mellett volt a Barackosi Olvasokor. A
gazda kihivta a tiszteletes urat a Samsoni Utra, €s megmutatta, hogy a cipeked6 parasztok kivétel nélkiil
betérnek a korbe. Ott megisznak egy-két pohar bort, majd a naluk 1évé konyveket cserélik. Kiilondsen
nagy dologidében nem értek ra, hogy mindannyian templomozzanak, de néhany id6s, mar pihendre
vagyo Oreg a diléuton jartdban 6sszeszedte a tanyakbol a konyveket, és kicserélve vitte vissza. Jokai,
Pet6fi, Arany, Mikszath, Gardonyi mellett kelend6 olvasmanyok voltak a mez6gazdasagi szakkonyvek,
arejtvények és példaul a Fehér-toparti Vords tanyaban a sakk-konyvek.

A tanyai, igy a pusztai olvasokordk is szellemileg alulrdl épitkezve, sajat foldjiikkboél darabot
folajanlva maguknak emelték a kort, 0sszeadtak a pénzt a berendezésre, és ahol jo tanitot, lelkészt
kaptak, ott az iskolai és nemzeti iinnepeken gyermekeiket lattak eléadni. Ekkor mar dicsekedtek veliik,
hogy milyen jol szavaltak vagy szerepeltek az Ifjusagi Egylet népi szinjatékok el6adasain. A fiatalok itt
ismerkedtek, tartottak a balokat és a lakodalmakat.

A XX. szazad elejétél a Pusztanak egyszeriben lett ndtafaja, magyarnota énekese, alakultak
zenekarok, korusok, €s ami kiilon csoda volt, rimfaragd gazdak versbe szedve, hitelesen beszélték el a
Puszta torténeteit, mintha naplot vezettek volna, amelyekkel szorakoztattdk nagyszamu
hallgatosagukat. Az olvasokdri ismeretterjesztd eloadasokra szakembereket hivtak meg, €s végeztek

gazdasagi tevékenységet is, foleg kozos beszerzéseket.®

Elszakadasi mozgalmak

A Puszta kiosztasa utan megindult tanyasodas kovetkeztében az els6 elszakadas egyénileg kovetkezett
be, amikor a birtokon épiilt tanyaba koltozott fiatal csalad gyokeret vert. Télen sem mentek haza a
varosi hazba, mert ott idos sziileik laktak, és életiiket végleg a tanyahoz kototték. Ekkor 6tvozodott
Ossze igazan a munkahely és a lakohely. A gond ott volt, hogy idénként a varosba nemcsak a sziilok és
az elhalt csaladtagok sirjainak latogatasa miatt kellett hazamenni, hanem az iligyes-bajos dolgok
intézése végett is.

Vésarhely és Oroshaza kozott csakhamar kiéplilt az egész évben jarhato ut, mellette a vastttal, de
ennek nem volt megalloja. Egy postai kiilldeményért, adofizetésért, minden fontos intéznivaloért a
varosba kellett menni, ami a lovas kocsin oda-vissza egy napos ut volt. Kiilondsen terhessé valt a
termelt aru piacozasa. Mindehhez hozzajarult Herczeg Mihaly vilagos okfejtésében a kovetkezod: ,,A
gabonatermesztés tulstilyra jutdsa, az allattenyésztés belterjesebbé valasa egyiittesen vezetett oda, hogy
az 4llando kint tartdzkodas teret hoditott.”*® Ez a helyzet kiilondsen érvényesiilt a pusztai birtokon. Ide
kivankozik még Herczeg alabbi adata a tanyak szamarol:®’

| Pusztai hatirnéy \ 1866 \ 1884 |
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Nagytatarsanc diilo 17 35
Sz0616s 18 23
Aranyadhalom 16 39
Barackos 29 60
Hatablaki kapolna 39 70
Pecércéshat 27 55
Kardoskut 24 42

A Puszta északi részén, a 13. diilében 300 tanya épiilt. Példaként Sasos Bogarzon igy
alakult a tanyasodas:®®

Maganos épiilet Tobb épiiletbdl allé tanya
1866 1884 1866 1884
2 7 18 33

,,1884-ben a Pusztaszéli ttdl keletre mar ezer tanyaban folyt a termeld munka.”® A
Hatablaki kadpolna diilében négy gazda szeretett volna 1j telepiilést Iétrehozni. Kokovay Andor
kereskedonek ez id6ben mar kastélya volt 300 hold folddel, amelyet Oriilt volna busas pénzért
parcellazni és a kastélybol kozséghézat kialakittatni. Az 0j telepiilésnek Fehér-to vagy Uj Vasarhely
nevet adott volna. Pusztai Balint és tarsai szintén O6nallo kozséget kivantak létrehozni és Békés
megyéhez csatoltatni. Micsoda erkdlcstelenségre utalt dseik keservesen megtartott f6ldjének adojat és
egyeb kozterheinek javadalmat mas megyére testalni! Az bizonyossa valt, hogy a tanacsnak 1épnie kell.

1890-t61 1894-ig eljutottak oda, hogy a Fehér-to felsé végéhez kozel kijelolték Pusztakozpontot. A
szomszédok vérszemet kaptak. Ennek hirére egy gyulamezei lakos a beliigyminisztertdl 15-16 ezer
holdat kért elszakitani Orosh4za szdmara, mig a falu atyafisdgos egyezségre szolitotta fel Vasarhelyt. A
vitdhoz Békés megye urai is csatlakoztak, még a Szantdé Kovacs foldmunkas zendiilést is Vasarhely
rovasara irva. Kozben Pusztakdzpont épiilt és fejlodott. Ekkor Kardoskut hataraban, a vasuti megalld
koriil kezdtek hazakat épiteni. A kutasi csarda mellett 1873-ban vasuti 6rhazat emeltek. 1891-ben
mellette mar raktart és varotermet is alakitottak ki, benne olvasokorrel. A pusztaiak hatarozott akarata
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volt, hogy itt kozség épiiljon.”” Amikor Pusztakdzponton és Kutason temet6t is nyitottak, ez mar olyan
sullyal esett a latba, amelyet visszaforditani nem lehetett. A temetd, ahol sziilok, csaladtagok, rokonok
pihennek, az idegyokerezést kitéphetetleniil megalapozta. Fél évszazad mulva csak a Rékosi—Kadar
diktatira tudta Pusztakdzpontot elsorvasztani, de ekkor mar nem tartozott Vasarhelyhez. A Puszta
1900-ban még 33 478 kat. hold teriiletdi, jaras nagysagu volt.

Miivészek a Pusztan

Ez id6tajban jelent meg a Pusztan Tornyai Janos (1869-1936) festomiivész, majd azok a mivészek,
akiket odavitt csodat, egy kis ,,6si Magnus Hungariat” latni. Az érzékeny lelki miivészeket mélyen
megfogta a taj, és egymas utan sziilettek festményeik a ,,nagy sommiriil”, ahogy Tornyai nevezte a
Pusztat. A fest6 talalkozott Ady Endre versével:

Lelkek a panyvan

Kipanyvaztik a lelkemet,
Mert ficankolt csikoi tiizben,
Mert hiaba korbacsoltam,
Hiaba tiztem, hiaba tiztem.

Ha lattok a magyar Mezon
Veres, tajtékos, panyvds ménet:
Vagjatok el a kételét,

Mert lélek az, bus magyar lélek.

A dramai erejii metaforikus kdltemény annyira megfogta, hogy ,, Toldi Miklds lova. (Onéletrajz, bis
magyar sors)” cimmel 1908-ban megrazo festményt alkotott. S6tét, borus tajban egy gebe szabadon
ballag a nagy sommiben. Az olvasonak Erdélyi Janos leirasa jut eszébe a pusztai ménesben latott
lovakrol. Ezt a tanulmanyt a vasarhelyi gazdak nem ismerték, de folhaborodtak a rossz 16 lattan, és
azzal bosszantottak Tornyait, hogy miért nem szolt nekik. Mutattak volna 6k jo karban 1évd lovat
modellként. Nem értették, hogy a kép €s a pusztai 16 magyar sorsszimbolumma valt. Tornyai remek
koltd is volt. Egyik megmaradt versében’" a Pusztat igy orokitette meg:

A puszta meg én

70 Uo. 584-586.

71 Tornyai élete végén atadta Bibo Lajos vasarhelyi ironak naplojat, verseit azzal, hogy gondozza. Kozbejott a haborti, amikor
Bibo Pestrdl hazamenekiilt Vasarhelyre, és titkaranak, a Tornyairdl flizetnyi terjedelmi esszét irt Faragd Sandornak (1892—
1980) atadta a festomiivész szellemi hagyatékat. A haboru elmultaval Bibo kérte az atadott anyagot, de Faragdé nem tudott
vele elszamolni. Felbecsiilhetetlen érték tiint el drokre!



Belébamulok a nagy pusztaba,

A nagy puszta meg bamul belém...
Lélek se lebben, madar se retten,
Ketten vagyunk: a puszta meg én.

Almos csondesség — végignyuijtozik,
Bagyadt homdalyba fény beleful —

A véghetetlen teregetozik

S szent nyugalomban itt ellapul...

Elhagyott tanya, — mallott falu,
Tavoli kédben, vak szik felett...
Hova lett haj, a régi lako?

A nagy sommibe beléveszett.

A nagy sommiben mélységes csondben
Ketten vagyunk: a puszta meg én;

En bamulok a nagy pusztdba,

A nagy puszta meg bamul belém...

1915. jan. 13.™

Micsoda érzékeny megérzés, elérelatas ez a vers! Mintha csak a pusztai tanyavilag elpusztitasanak,
a parasztok végvonaglasanak latomasa és megjovenddlése lenne, amelyet Sterbetz Istvan és a jelen
fejezet megfogalmazojanak leirasaban az 1960-1980-as évek kozepéig lehetett megfigyelni. Ezekben
az évtizedekben Erdés Péter vasarhelyi festomiivésszel gyakran jartuk a Pusztat. Mikdzben paraszt
életmodbeli anyagot gylijtottiink, a milivész a tajat festette. Mi még lattunk és Péter festett panyva
nélkiili, szabadon legelészo lovakat a Fehér-t6 partjan, de ott sziiletett az a romos parasztkocsi képe is,
amely ,,A tanya” (1979) c. konyviink boritolapjara kertilt.

Tornyai sohasem valt hiitlenné a Pusztahoz. Amikor a halala eldtti években ismét hazajott és a
Kakasszéki Szanatoriumban kezeltette magat, jart a Gregus-tanyan és a Pusztan. Ot sokan kovették a
mar elhalt és még €16 miivészek koziil is.

A Puszta fejlesztoi és iranymutatoi

Elsének kell emliteniink id. Gregus Matét (1861-1938), a ,,Homoki apostolt”. Edesapja az 1848-49-es
szabadsagharc katonaja volt. Fia is harcos szellemet 6rokolt, mert mint virilista sziintelen kiizdelemben
allt a tandccsal, hogy Kutast 1étrehozza és fejlessze. A Rossz-jarasban, kistanyaban sziiletett. Ot testvére
volt. Itt tanult apjatol gazdalkodni. A Dobsa-féle tanyan egy juhszinben harom évig tanitotta egy
kémiives. Szorgos munkaval mintegy 12—16 kishold foldet gy{ijtott dssze.
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1890-ben mar a helyi olvasokorben képzi tovabb magat, és kezdeményezésére megalakult a
Pusztakutasi Olvasoegylet, amelynek késobb elndke lett. Jokora bankhiteleket vett fol és szigortian
takarékoskodott. Elébb 52, utobb 40 kishold sivo fekete homokot vasarolt Posahalmon. Itt kezdett
berendezkedni a belterjes gazdalkodasra. Birtokat olyan mintagazdasagga fejlesztette, hogy Szegedrdl a
mezdgazdasagi iskola didkjait hozza vitték bemutatokat tartani €s nyari gyakorlatokra. Maté fidval
nemesitett, fajtatiszta baromfit tartottak, gyiimdlcsost iiltettek, meghonositottak az Ontdzéses
legelogazdalkodast, gépeket vasaroltak, jelentds konyvtart gytijtottek, a gazdasagban sziinteleniil
fejlesztettek. Elinditottak az itt termelt aru helyben torténd foldolgozasat. Eldrelatasara jellemzo volt,
miként malmot, palinkafézdét is létesitett, hogy a termelvényeiket foldolgozva, lisztet, palinkat,
baromfit és a csemetefakat nagyobb jovedelemért tudja eladni, és a tobbletbevételt a birtokba
visszaforgatni. Eppen a malomiparra alapozva szeretett volna még egy tarhonyaiizemet is létesiteni.

A kiils6 munkaerérdl sem feledkeztek meg. Alapitvanyt hoztak 1étre, hogy a hiiséges és jol dolgozo
szolgalolany, ha férjhez megy vagy a béreslegény megndsiil, kihazasitast kapjon. 1935-ben egyik
szervezOje volt az orszagos ird-paraszt talalkozonak a Pusztan, amelyen tobbek kozott olyan jeles
alkotok vettek részt, mint Illyés Gyula vagy Sinka Istvan, a Fekete Bojtar.

Id. Gregus Maté Németh Laszlo egyik szerepl6je Egetd Eszter c. regényében, és rola mintazta az
Iskola Kakaskuton c. esszéjének els6, a pedagogiai modszert bemutato, élethii elemeket tartalmazo
megvalodsitdjat. Féja Géza a Viharsarokban irt réla, Paku Imre a Latohatdrban. A masodik vildghaboru
utan mint népnyuzo kuldkot emlegették, és Pesten a bortonben agyonkinoztak a fiat — 1975-ben, majd
1990-ben elsének irtunk rola életrajzot.”

Karasz Péter (1897-1938) a pusztai élet egyik legnagyobb szervezdje volt. Osi birtokos csalad
sarjaként a vasarhelyi Pusztan latta meg a napvilagot sziileinek 70 kisholdnyi birtokan, amelynek
minéségére jellemzo volt, hogy az egész 240 aranykoronat ért. Négyen voltak testvérek. Iskolakdteles
korukban az apa feles miivelésbe adta a foldet, és hazakoltoztek a varosi hazukba. Péter innen végezte
el a polgari iskolat. 1914-ben a csalad ismét a Pusztan gazdalkodott. Nekik volt el6szor cséplogépiik,
amellyel tarsulasban a kisgazdasagoknak bérmunkat végeztek. Péter 1915-ben mar Brassoban teljesitett
katonai szolgélatot. Innen a hadszintérre vitték, gyalogosként végig harcolta a haborat, mikdzben
megsebesiilt.

1921-ben, hazassagkotése utan idos sziileitdl atvette a gazdalkodast. A foldjének kisebb hanyada 6
aranykoronas volt, a tobbi vadszik és vizallasos gyOp. Probalkozott gabonaval, kukoricaval, majd
gyliimolcstak iiltetésével, de szinte mindent kivett a talajviz. Ekkor mozgalmat inditott a pusztai
parasztok érdekében a hatosagokkal szemben a jobb talajmiivelés lehetdsége és a vadvizek féken
tartasa érdekében. Féja Géza ugy irt rola, mint ,,fekete bajszi pusztai torzsfonokrol”. Elsok kdzott
alkalmazta a digozast és a miitragyazast, mikozben Aallattartasra rendezkedett be. 1928-ban mar
»szikjavito tanfolyamot” szervezett a pusztai parasztok szdmara. 1925-ben megalapitotta a Csajagi
Olvasokort, amelynek 35-ig elndke volt.

Mikdzben gazdalkodott, 1927-t6] halalaig a Gazdak Biztositd Szdovetkezetének iizletszerzdjeként
jarta a Puszta tanyait. Tapasztalatszerzo kirandulasokat szervezett nekik, mintagazdasagokat tekintettek
meg, elndke lett a Baromfi- és Nyultenyésztok Egyesiiletének. Kutason megszervezte a Hangya
Fogyasztasi és Ertékesité Szovetkezeten beliil a Tejszovetkezetet, és iigyvezetd elnoke lett. Betanitott
szamarak hoztak a hatukra akasztott kannakban a Puszta legtavolabbi zugabol is a tejet a szovetkezeti
tejfoldolgozd lizembe. Tovabbtenyésztésre nemesitett, mindségi tojast terjesztett a tanyak kozott. A
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Simandi Béla (1899-1969) szerkesztette Tanyai Irdsok c. periodika rendszeres szerzotarsa volt. A
Pusztan neki volt el0szor kerékparja €s radidja. 1931-t6] mar a Magyar Radioban is tartott el6adasokat.
Ragadvanyneve is megvaltozott, a parasztag szemében 0 lett a ,,pusztak alkirdlya”.

Kutason Néphazat létesitett, a varosban a Gazdasagi Egylet ifjusagi csoportjat szervezte meg €s
késobb O lett az elndke. 1d. Gregus Matéval 6rok baratsagot kotottek, és egymadst segitették a maradi
varosatyakkal szembeni kiizdelemben a pusztai parasztsag életének megjobbitasa érdekében. 1935-ben
orszaggyllési képviseldvalasztason indult, és megbuktatta a kormanyparti képviseldjeldltet. Ettol
kezdve ¢élclapok gunyoltak. Karikatirajan gy abrazoltak, hogy egyik felén kozonséges parasztruha, a
masikon frakk volt. 1938 szeptemberében a tanyajan vakbélgyulladasban szenvedett, és mire orvoshoz
keriilt, a korhazban meghalt. Ozvegye utod nélkiil maradt.

Kiilonds ember volt Takaros Maczelka Mihaly (1868-1940). O nemcsak az eszével, hanem sajat
és csaladja fizikai képességeivel, manidkus rendszeretetével kiizdott a rossz pusztai fold termore
fogasaért, hogy megéljenek és gyarapodjanak. Kiils6 munkaer6t nem alkalmazott, nem is igyekeztek
hozza szegddni. A modszerei elképesztoek voltak, talan a koriilményei kényszeritették erre.

,,Ukapja a Felvidékrdl érkezett Vasarhelyre. Dédapja Maczelka Ferenc (1808-1866), nagyanyja
Molnar Anna (1810-1849) volt, akiknek legiddsebb fia, Maczelka Ferenc (1830-1873) és Bartok
Julianna voltak a sziilei. 1868-ban sziiletett, O volt a csalad legkisebb gyermeke. Kordn dnmaguk
fenntartdsara arvasagra jutott. A vasarhelyi Pusztan, a Pusztaszéli it mentén gazdalkodott, 6rokolt
kisbirtokan, amelyet vasarlassal, bérlettel 23 holdasra ndvelt.” Itt, Gnmaga és csalddja munkaerejének
végletes kizsdkmanyolasaval, a manidkussagig pontos, takarékos gazdalkodassal, orszagos hiri
mintagazdasagot teremtett. Munkamoddszereirdl legendakat beszéltek. Sajat bevallasa szerint napi két
orat aludt. 1913-ban aranyoklevéllel, 1931-ben allami elismeré oklevéllel tiintették ki, Mauthner, a
hires vetdmag-keresked6 téle vasarolta a kukorica-vetémagot. Birtokanak csodajara jartak, de példajat
— bar rokonai koziil néhanyan megprobaltdk — nem birtak kdvetni. Kornyezetétél a »Takaros«
ragadvanynevet kapta, Moricz Zsigmond is ilyen cimen Orokitette meg alakjat riportjaban, amely a
Pesti Naplo 1933. augusztus 13-i szamaban jelent meg. Ambrus Annat 1892-ben vette feleségiil, akivel
egész életét leélte. Két fia és harom lanya sziiletett. Leszarmazottai a mai napig majdnem ugyanazon a
foldon gazdalkodnak, és Nagymagocson laknak.””

Nagy Gyula igy jellemezte: ,,A fiai, lanyai belegorbiiltek az alland6 megfeszitett munkaba...
Gyerekeinek draga ruhat vett, de nem allt rajtuk a ruha, mert a sok munkaban elformalddott a testiik.
Janos fia haboruban jart és fogoly volt. Ott kipihente magat... A takaros Maczelka-féle minta-
kisbirtokot a kornyékbeliek is nézegették, bamultak, de nemigen utdnoztdk, mert azt mondtak rola:
»kibirhatatlan!«”"°

74 Nagy Gyula az Elet a Vasarhelyi-pusztan c. konyvének 544. oldalan azt irta, hogy 20 kishold sajat foldje volt és 24-et
bérelt, tehat 6sszesen 44 holdon gazdalkodott.

75 Az idézett szoveget dr. Elek Andras, a Maczelka csaladfa kutatdja bocsatotta rendelkezésiinkre. Segitségét kdszonjiik.
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Fontos volna még irni Gyéri Dani Sandorrdl, a foldszerz6rél, Rozsa Imre dalkoltérol”

¢s még sok
értékes vagy kiilonos emberrél. Oket mint a természet gyermekeit a Puszta nevelte ki, és minden més
taj paraszti €letétdl eltérd, egyéni vilagban élték le életiiket. Roluk és az itt nem emlitettekrdl kiilon

konyvet lehetne irni.

Sorsfordito idok

A két oroshazi barat: Nagy Gyula mizeumigazgaté és Darvas Jozsef ir6 — Kadar Janos kulturalis
minisztere — egylitt végezte a tanitoképz6t Kiskunfélegyhazan. Nagy Gyula még nyugdijasként is
gondozta Darvas oroshazi emlékhazat. Elmesélte, hogy egy kozos beszélgetésiik soran Darvas gy
nyilatkozott neki, hogy ,,a magyarsagot csak a honfoglalds és az allamalapitds, meg a kereszténység
er0szakolt fOlvétele soran érte olyan gydkeres valtozas, mint amilyen a szocializmusban
bekovetkezett”.

A parasztsag, kiilondsen itt a vasarhelyi Pusztan, keményen megdolgozott minden szem buzaért,
valamennyi joszag megtartasaért. Hozzaszokott, hogy mindent maganak sziikséges megtermelni, és
rossz dontéseiért a természet azonnal biinteti, ezért elérelatéan, takarékosan kellett gazdalkodnia.
Megszokta, hogy a gazdasagaban & az ur. A szocializmusban nagyot fordult vele a vilag. Az egyéni
gazdalkodasrol at kellett térnie a kozos termelési modra, amikor az eszét nem hasznalhatta, csak a
munkaerejét, és megtanulhatta, hogy masok gondolkodnak helyette. Réadasul mindezt kényszer
hatasara kellett cselekednie. A Pusztdban hozzészokott a szabadsaghoz, amelyet legfoljebb maganak
korlatozott, a téeszben mindent parancsra teljesitett, még akkor is, ha élet- és munkatapasztalataval
eldre latta, hogy a feladat elvégzése f6losleges vagy kimondottan karos.

Az 1j ¢életformahoz sziikséges volt a parasztsag teljes vagyona: foldje, allatai, szerszamai, lakohelye
és munkaereje. Nincs a vilagon olyan nép, amely dalolva valik meg mindattdl, amit 6si jusson 6rokolt
és sajat kemény munkajaval gyarapitott az életben maradasanak biztositasara, marpedig majus elsején,
a folvonuladson idegen zaszlot lengetve, elnyomo vezérek oOriasi képeit magasba tartva kellett a
disztribiin el6tt elmasirozva vagy kocsin iilve tulharsognia a fiilsiiketitd mozgalmi dalok cinikus
strofait. A pusztaiaknak nagyon nem tetszett ez a vilag, és kezdtek ellenallni.

Koztudott, hogy a Viharsarokban, kiilondsen Vasarhelyen, ahol 1949-ig kozel hétezer tanyaszamot
osztottak ki, minden feliilrél jovoé rendeletet a helybeli diktatorok tovabb élesitettek, hogy a metszés
minél jobban fajjon. A hatarban kiilondsen a Vasarhely-kutasi rend6rérs tiint ki a brutélis banasmodban,
ahol a pusztai gazdak jelentés része megfordult, és az alapos iitlegelés vagy lelki terror utan
Osszeroppanva mindenér6l lemondott, avagy koziilik nem egy gyongébb idegzeti ember
ongyilkossagba menekiilt. Nem volt irgalom. Rakosi Matyas kedvenc mondasat tobbszor hangsulyozta:
,,Ha egyik nap megkopasztjak a parasztot, masnapra kitollasodik.””®
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1945-t61 kezdve mar rohamosan érezni lehetett a rendszervaltoztatassal jard sulyos terheket és
megtorlasokat. Itt mar hamarabb kezdtek ,,kuldkozni”, mint az orszdg mas vidékein. Amikor 1948-ban
Rakosi meghirdette a fordulat évét, elindult a mértéktelen beszolgaltatds, adoztatas, rekviralas,
vagyonelkobzas, valamint vagyonvétségért és a szocializmus elleni izgatasért emberek ezreinek
meghurcoldsa. Az id6sebbek még tlirelmesebbek voltak, de a fiatal gazdak jovojik és életiik
tonkretételét lattak a diktatira rohamos kialakulasaban és térhoditasaban.

1949-ben megjelent a Pusztan Blaho Janos (1923—-1951), aki felvidéki sziiletésii volt, de nem kivant
Csehszlovakia allampolgara lenni. Oroshazan telepiilt meg, ahol gyiimdlcs- és baromfi kis- és
nagykereskedéssel kivant foglalkozni, de a vallalkozas reménytelenségét érezve a pusztai fiatalok
kozott elkezdte szervezni a fehérgardista mozgalmat, amelynek a Rékosi-rezsim fegyveres megdontése
volt a célja. Az ellenallasban résztvevok szdma gyorsan terjedt, és Nagymagocstol a Fehér-toig egyre
tobb tanyaban tartottak titkos szervezo gyiiléseket. Posahalmon lakott ifji Kovacs Istvan (1927-1951),
aki Blaho szervez6 tarsava valt, és a Puszta jelentds gazdai életkoruktdl fiiggetleniil mar csatlakoztak a
mozgalomhoz. A szervezet kezdetben igy miikodott, hogy négy-négy ember ismerte egymast, ez volt
egy sejt, majd 6k tovabbi négy embert igyekeztek beszervezni.

A teljesség folsorolasa nélkiil csupan néhany jelentds nevet emeliink ki koziiliikk: Rostas Janos,
Meérai Kalman, Murgacs Kalman, Széke Pal, Juhasz Imre, Dajko Istvan, Csaki Kalman, Gallyas Janos,
Fejes Istvan, Rostas Ferenc, Rostas Florian, Juhasz Nagy Istvan és Mihaly, Koncz Imre és Jozsef, Nagy
Ferenc. A mozgalom futétiizként terjedt tovabb Szenttetornyara, Sdmsonra, Gédorosra, Békés és
Csongrad megye mas teriileteire, a Vasarhely Tanya hatarrészében élokre, egészen Szeged hataraig.
Néhanyan mar fegyvert is szereztek. Probariadokat, éjszakai gyakorlatokat tartottak, és abban a naiv
reményben késziiltek a folkelésre — amely cserbenhagyas 1956 oktoberében és novemberében
megismétlodott —, hogy majd a nyugati nagyhatalmak segitségiil jonnek. Ezt a hazug propagandat
folyamatosan hallgattak az Amerika Hangja, a londoni és a Szabad Europa Radi6é miisorain keresztiil.

Kozben az AVH besugokat: ,téglakat” épitett kozéjiik, és részletesen megismerte mind a
szervezkedést, mind a benne résztvevoket. 1950 kora 6szétdl megindult a foldalatti mozgalom
folszamolésa. Az elsé alkalommal 61 embert fogtak el. Rostas Janost példaul szeptember 21-én
tartoztattak le. Tipikus volt, hogy az AVH fegyvert dugott el a tanyaban, amelyet egy nap miilva
hazkutatds alkalmaval latvanyosan megtalaltak. A vezetoket elébb a vasarhelyi, majd a Csongrad
Megyei AVH bortonébe, a szegedi Tisza Szalloda alagsoraban kialakitott cellakba vitték, ahol
elképesztden szadista fizikai €s lelki kinzasoknak tették ki Oket. A legtobb ember életre sz0lo, sulyos
karosodast, egészségromlast szenvedett. Sokaig itélet sem volt ligyiikben. A ma is €16 Rostas Janost
példaul 1951. januar 11-én a szegedi megyei birdsag itélte éEletfogytig tartd bortdnre, teljes
vagyonelkobzasra és 10 évig tarto koziigyektdl valo eltiltasra.

Az els6é aldozat Juhdsz Nagy Istvan volt. 1950. szeptember 24-én fogtak el és vitték Szegedre.
Csaladja 1951-ben kapott értesitést: ,JJuhdsz Nagy Istvan meghalt 1951. janudr 3-an, temetése
megtortént.” Mivel elitélve nem volt, a Belvarosi temetdben hantoltak el, és halalat onakasztasnak
allitottak be.” Blaho Janost és Kovacs Istvant 1951. marcius 30-an a szegedi Csillag Borton udvaran
folakasztottak. Kiilon biintetésiik az volt, hogy testilket nem adtak at a csaladnak emberhez mélto
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moédon eltemetni, hanem az Anatdémiai Intézetbe szallitottak, ahol az orvostanhallgatok szétboncoltak
Oket, igy semmisiiltek meg.®

Juhasz Imre elbeszélte, hogy az <¢letben hagyott foglyokra elviselhetetlen bortonévek,
kényszermunkatébor, tébécéfertdzés és megnyomorodas vart. Ot csak 1953 augusztusaban itélték el.
Huszonketten Kistarcsara keriiltek. Négyszazdtven rab asta az Inotai Eromii alapjait, koztiik
munkaszolgalatos kuldkfiuk dolgoztak katonaként. Az volt a cél, hogy minél tobb ingyen munkast
kapjanak erre, az akkor még kézzel végzett, hihetetleniil nehéz fizikai munkara. A fehérgardistak koziil
tobben keriiltek Marianosztrara és kiillonb6z6 szénbanyakba is. Aki szabadult, allando megfigyelés alatt
allt, a rendérségen évekig jelentkeznie kellett. Kitelepitették oket, vagy nem térhettek haza, allast nem
kaptak.

Kiilonos, de az életmoddal, az itteni emberek szokasaval és a tdj adottsagaval fliggott 6ssze, hogy
betyarromantika nélkiil ugyan, de allando keresésiik ellenére is évekig tudott bujdosni az AVH el6l az
1950-es évek Pusztajaban Csaki Kalman, Dajké Janos, Dimak Antal és Lantos Janos.®

Kozben a Pusztan és komyékén 0jabb és ujabb ellenallasi mozgalom éledt. Egyiknek Sdmson volt a
fészke. A modszer ugyanaz volt, mint korabban: megvartak, mig a szervezddés megerdsodik, azutan
lecsaptak rajuk. Nagy Imre bukasa utan, 1955-ben fogtak el az ijabb megfigyelteket. Az 1956-0s
események soran a Puszta mar csondes volt, lazadoé magatartasaért egyediil Lazar Lajost internaltak. Az
sem jart jobban, aki nem vett részt a foldalatti mozgalmakban.

A XX. szazad kozepére itt tobb jelentds kozépbirtok alakult ki. Ezek gazddinak zome tevdleges
fizikai munkat nem végzett, hanem kiilsé munkaerdvel dolgoztatott. A szocialista rezsim nem vette
figyelembe, hogy sok munkasnak éppen 6k adtak kenyeret, hogy csaladjukat eltarthassak. Ko6zéjiik
tartozott — a teljesség igénye nélkiil — példaul dr. Kokovai Gyula 600 holdjaval, Csavassy Hodi Sandor
500, Elek Mihaly és Aron 200-200, Maczelka Gabor 120 és Kokai Varga Janos 120 holdjaval. Rostas
Jozsefnek négy csépldgarnitiraja volt, erre alapoztak a szervez6dd Gépallomast, és a birtokan alakult
meg az Uj Elet TSzCs. Kanda Béla gazdanak hengermalma volt.*? Id. Gregus Maté birtoka gyermekei

80 Edesanyam és Teréz huga akkor a Szent Istvan utcaban, Elek Andras gazda hazaban lakott a csaladdal, és éjszaka illegalis
varrassal igyekeztek a hattagu csaladot fenntartani. Hozzajuk jart ruhai atalakitasat kérve Kovacs Istvan édesanyja, aki
titokban jott, és annyit elbeszélt: szamukra a legszornyiibb az volt, hogy fiuktol el sem bucstzhattak és nincs sirja, ahol
gyaszolhatnak.
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kozott szétaprozodott ugyan, de Maté fia vitte tovabb a f0 tanyat, amely szintén kellett a
szovetkezetnek. Ot az AVH Pestre hurcolta. Ott gy megverték, hogy belehalt belsd sériiléseibe és az
orvosi ellatatlansagba. Kegy volt, hogy holttestét kiadtak, és Székkutas temetdjében hantolhattdk el. Az
apai birtok mind szovetkezeti kézbe kertilt, a tulajdonos Gregus fiakat kivétel nélkiil elzavartdk, még a
mezdgazdasagban sem tudtak elhelyezkedni.

Kulakiildozés, szovetkezetbe terelés

Nekiink, vasarhelyieknek ,,két Trianonunk™ volt. Megszenvedtiik az 1920-as békediktatumot is, amikor
kiilon vonatokkal érkeztek Erdélybdl és a Partiumbol a magyar menekiiltek, akiket a varos nehezen
tudott lakéssal, munkahellyel ellatni; majd 1950-ben az orszagos teriiletrendezés kovetkezett. Kozben a
Pusztat kezdtek Vasarhelytdl elcsatolni. 1947. janudr 1-t61 Oroshdza a hozza kozelebbi részbdl 2506
kat. holdat kapott. 1950. januar 1-t6l szinte az egész Pusztat elcsatoltak, csak egy Csomorkanyhoz
kozeli toredék maradt meg beldle. Létrejott Kardoskut és Székkutas kdzség, utdbbi orszagosan arra volt
kijelolve, hogy szocialista mez6gazdasagi mintafaluva fejlesszék. Ebbdl szinte semmi sem lett. Szintén
elcsatoltdk Martélyt a Tiszanal, a Pusztaval egyiitt dsszesen 49 ezer kat. holdat.® Volt olyan csalad,
amelyik 1850 és 1950 kozott — szaz évre atlagban harom nemzedéket szamitva —, ahogy osztodott,
egymas kozelében kiilon tanyat épitett. Az 1 kozigazgatasi hatart ugy huztdk meg kozéjiik, hogy
igyes-bajos dolgaik intézéséért egyiknek Vasarhelyre, masiknak Oroszhazara, a kutasiaknak pedig
Szentesre kellett eljarni.

Amint 1948-ban megindult a médszeres kulakiildozés, a szovetkezetek folyamatos megalakitasaval
egyre nagyobb volt a pusztai parasztsag aldozata. A Puszta legnagyobb hatarat kétségteleniil Székkutas
kapta. Példaként érdemes attekinteniink az itt 1étesiilt, Osszeolvadt, szétvalt, megsziint, sziintelen
atalakuld mezdgazdasagi szovetkezeti halozatot. Simonffy Ferenc iigyvéd Székkutasrdl irt kotetének
adatait felhasznalva Ozéék igy foglaltak Gssze: ,,1948. Petdfi, 4500 kat. hold, 1949. Bacso Béla 1300
kat. hold. 1949. Voros Csillag 1200 kat. hold. Ezek 1955-ben Uj Elet néven 2500 kat. holdon
egyesiiltek. 1952. Dézsa, 1800 kat. hold, 1954, Aranykalasz 1200 kat. hold, 1954 Ujbarazda 700. kat.
hold. 1959-ben az Aranykalaszt atvette az Uj Elet, az Uj Barazdat a Petéfi. 1948-ban Schonherz MTSZ
alakult Tompahaton és Magocsoldalon. 1959-ben itt is elkezdddott a megalomanias birtoknagyitas. A
Dézsa, Uj Elet és a Schonherz téesz egyesiilt. 1969-ben a Pet6fi és az Uj élet, a két legnagyobb
szovetkezet is sszeolvadt. Késébb még csatlakozott az eredeti nevét tovabbvivé Uj Eletbe a Béke és a
Kossuth MTSZ”* is. A 8 cél az volt, hogy ,,egy falu, egy szovetkezet legyen”.

Kotyman Laszlo segitségével megkaptuk az adatbazis egy részét, amely szamba veszi a kozelmult
és a jelen koriilményeit. Erdemes osszehasonlitast tenni.

A rendszervaltasig a kdvetkez6 gazdasagok mikodtek a nagy Pusztan:
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Hoédmezdvasarhely

Voroscsillag, majd Hodcsillag Tsz. Jelenleg Hédagro Mezdgazdasagi Zrt. (1999-ben alakult)

Majus 1. MgTSz. (Mint 6s TSzCs, jelenleg is megvan.)

Székkutas

Székkutasi Uj Elet MgTSz. (Mint 8s TSzCs jelenleg is miikodik)

Hodmezdvasarhelyi Allami Tangazdasag (Jelenleg Hod Mezégazda Zrt.)

Nagymagocs

Egyetértés MgTSz. (Mar nem létezik.)

Oroshaza

Béke MgTSz. (Eredeti formajabdl atalakult Agrar Szovetkezetté.)

Uj Elet MgTSz. (Teljesen folszamolodott, darabjaira esett)

Kardoskut

Rékoczi MgTSz. (Jelenleg Kardoskti Zrt.)

Békéssamson

Elére MgTSz. (Jelenleg Faluszovetkezet.)

El lehet képzelni, hany parasztgazdat kellett ahhoz teljesen tonkretenni, minden vagyonabol
kiforgatni, bortonbe zarni, kivégezni, hogy ennyi szovetkezetnek megfeleld kozpontja, az
izemegységeknek részkozpontjai legyenek. A kuldkiildozés a parasztélet minden részletére kiterjedt.
Neéhany példat emlitiink. Nagy Gyorgy Istvan akkor székkutasi lakos elbeszélte, hogy Juhasz Istvan
Poésahalmon, a renddrségi ,,banasmod” utan folakasztotta magat. ,,Amikor a fia visszagyiitt a bortonbiil
ugy rottogott, hogy az is a kotelet valasztotta [...] Kiss Szabd Palt és szomszédjat a kutasi Orson
szomkozt allitottak, és a két 70 év folotti oregnek égymast kollott kopkddni. Mindketten
belezavarodtak.”™

Székely Szlics Ern6né Lakatos Viktoria csaladjanak 22 kat. hold foldje volt a Pusztan. Apjat
kilakoltattak, cserefoldet 15 km-re kapott az 0j kis tanyatol, amelybe a szerszamok be sem fértek,
ezeket a megalakult allami gazdasag kapta meg ingyen. 1953-ban elvitték a csalad Osszes ¢kszerét.
Viktéria 1950-ben férjhez ment, de titkoltak, ezért egyediil gazdalkodott a csajadgi hatarban, 40
kisholdon, de ebben akadt olyan rossz talaj is, ami adomentes volt. A férje Vasarhelyen lakott, onnan
gazdalkodott, mivel Gajdospusztan neki is volt 40 kishold foldje, és e két teriilet egyiitt mar {ildozendd
volt. ,,A férjem lopva jart ki néha hozzam, vagy én haza...” — vallotta. ,,A beszolgaltatas elmulasztasa
miatt allandoan kaptuk a pénzbiintetést. Emelték az adot. Ha befizettem is, masnap Ujra adohatralékot
hoztak ki. A termény-beszolgaltatast is novelték.”

Viktoria mar 1949-ben kuldklistara keriilt, majd férje is kovette. ,,Naponta gyiitt a végrehajto.
Még a poOlyhos kacsat is elvitte a kotlo alul.” 1951-ben a késén végzett tarldhantds miatt 6, a
sertésbeadas késésért 2 honapi bortonre itélték, és Szentesre kellett bevonulnia. Egy honap utan méar
annyian voltak a bortonben, hogy egy résziiket, igy Viktoriat is atvitték a Szegedi Csillagbortdnbe.
Spenot és korpaleves volt a menii. Vérhas-jarvany iitott ki a néi elitéltek kozott. A bortonben kdzben
folyamatosan értesitették, hogy mivel az elhagyott foldjét nem miivelte, ezért ijabb és wjabb
bortonbiintetéseket kapott.

1952 nyaran mar mindenki a borténben iilt, akinek még magankézben 1évé foldje volt. Annyian
voltak, hogy képtelenség volt Sket bennt tartani, ezért amnesztiat kaptak. ,,igy szabadultam mog én is,
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mert masként még két évet 1€ kollott vona tétendom.”™ Kozben mind az uratdl, mind az asszonytol
mindent elhordtak. A férjének maradt 8 hold f6ldje, azzal partold tagként beléphetett a szovetkezetbe,
de 6t nem vették be, munkat sem kapott. 1962-ben a vasarhelyi Gépjavitd Vallalatnal alkalmaztak
segédmunkasként. Felesége oreg sziileit apolta.

Cs. Sziics Imre is alaposan kiprébalta a bortont 1952-53-ban. Errdl ,.Biindsok éneke” cimmel
hosszu, gunyos verset irt. Részlet beldle:

., Akik a biin 6rvényébe alameriiltiink,
Egyiitt vagyunk a bortonben. Ide keriiltiink.
Vasoklével lesujtott rank a dolgozo nép,
Gaztetteinkre igy felelt: ez most mar elég!

Elmélkedhetiink itt mar most biineink feldl,
Mennyi mindent elvonunk a dolgozok eldl.
Mennyi tojas, tej, baromfi a lelkiinkon szarad?

S mivel vagyunk adésok a nép dllamanak?...”"

A Pusztan 1952-ben a lesOprott padlasok, kitakaritott szériiskertek és a rekviralasok miatt a
joszagnak sem szemes, sem szélas takarmanya nem maradt. A parasztok nem vaghattak le, pedig Ok is
¢heztek, ezért az allataikat szabadon engedték, hogy az istalloban, 6lban éhen ne vesszenek. Voros Pal
fehér-toparti gazda verset irt ,,Az allatok beszélgetése a Pusztan” cimmel, amelyben emberi nyelven
megszolal a 10, tehén, diszno6, kutya és mesélnek sorsukrol. Rovid részlet:

,, Tisztelt baratom, nyeritett fel a lo,

Ugy ldtom, nincs itt harapnivalo.

Szalmaval traktalnak s penészes pelyvaval,
Az oldalamat verik siiriin vasvillaval.

Mert a tél utoljan eldfordult sokszor,

Egész nap csattogott hatunkon az ostor.
Tarsammal be voltam fogva az ekébe,

O mar el is pusztult végkimeriilésben.

Akkor igy szolt gazdam, eredj, lovam szélnek,

En meg majd valami traktor utdn nézek...”
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Kegyetlenségben és reménytelenségben a Pusztan az 1952-es év volt a legszornylibb. Az 1960-70-
es években rendszeres pusztai gyljtéutjaink soran taladlkoztunk egy kiilonds tanyaval. Olyan szépen
rendben volt, mintha laknanak benne. Ahogy multak az évek, az épiiletek allaga alig valtozott, a tetdn
egy-két cserép lejjebb cstszott, a falrol a mész pergett, de lakhato volt. Tobbszor kopogtattunk, és
szerettiink volna bemenni, a gazdaval beszélgetni, de az ajtajan mindig lakat 16gott. Amikor legutoljara
jartunk ott, a mar kihal6félben 1évo tajban, a diilduton egy kocsi haladt és a hajtojatol érdeklddtiink a
tanya gazdaja felol.

A pusztai ember alig akart veliink szoba allni. Félt, amikor latta, hogy onnan joviink, és annyit
mondott, hogy az egy ,,szellemtanya” (masok szerint ,kisértettanya”), oda nem tanacsos jarni. Késobb
még egy hasonloval talalkoztunk. A pusztai emberek babonds félelemmel keriilték az ilyen tanyakat,
mert ugy vélték, hogy benniik az egykori gazddjuknak a szelleme lakik. Kozben évtizedek teltek, és
kérdésiinkre 2008 augusztusaban kaptunk megrenditd valaszt az egykori tanyagazda unokajatol. A
szellemtanya Fiivesi Janos (1902-1952) kutasi gazdaé volt. Akar Takaros Maczelka, 6 is nagy gondot
forditott a tanyara. 1950. januar 23-an belépett a Pet6fi TSzCs-be, hogy a tanyajaban maradhasson.
Arra viszont szemet vetett a szovetkezet egyik vezetdje, és ki akarta tarni. Elindult a besarozasa, hogy a
téeszbe befurakodott kulak, aki bomlasztani akar.

Fiivesi gyonge testalkati ember volt, aki nehéz fizikai munkat nem tudott végezni, ezért a
loistalloban volt éjjeli 6r. Egy éjjel, amikor Fiivesi kiment az istallobol dolgat végezni, vetélytarsa
beosont, és a lovak alatt tobb helyen folgytjtotta a friss almot. Amikor mar az egész épiilet égett, larmat
csapott, jottek a kdzpontban lakok a tiizet oltani és azonnal megjelent a renddrség is. Fiivesi hiaba
rimankodott, hogy ne bantsak, 0 nem tett ilyet, parasztember sohasem volna ra képes, elvitték
Szentesre.

1952. december 10-én a Kommunista Part Csongrad megyei napilapjanak, a Viharsaroknak a 2.
oldalan nagy betiikkel ,,Mikula Janos, a Pet6fi tsz. tagja” a kovetkezé cimmel beszamoldt irt: ,,A kulak
ugynoke felgyujtotta a tsz istallojat — nyolc 16 elpusztult.” Részlet a cikkbdl: ,,A Petofi
termeldszovetkezet egy kulak befolyasa alatt all6 tagja, Fiivesi Janos felgyujtotta a kdzponti 16istallot.
Nem annyira a tizt6l, mint inkabb a flistmérgezéstdl bennepusztult nyolc darab gydnyori lovunk;
koztiik hat olyan, amelyik a kozeli honapokban ellett volna. Karunk 28 ezer forint [...] Fiivesi Janos az
elpusztult lovak gondozdja volt [...], de két hét mulva kdponyeget forditott. Kijelentette: neki terhes ez
a feladat [...] A vezet6ség ekkor ugy dontott, hogy Fiivesi Janos helyett mast allit be és Fiivesi at kell,
hogy adja lakéasat az 0j logondozonak [...] Fiivesi Janos azonban hallani sem akart arrol, hogy
kikoltozzEk a lakasbol. Kijelentette: 6 onnan élve nem megy el [...] Amikor latta, hogy nincs mentség
¢és az 0j l6gondozo mar rakja a folyosora a butorait, kihasznalta az utolsé éjszakat. Bevallasa szerint
¢jfél utan fél kettokor felkelt, bement az istalloba, azt két helyen felgyujtotta és ismét nyugodtan
lefekiidt. Nem zavarta a lovak vad diiborgése, halalhorgése és konyorgd nyeritésiik. A tiizet az Uj
logondoz6 fedezte fel, aki a harmadik tanyabol ment at valamivel négy 6ra utdn a lovak ellatasaért...”

A Viharsarok 1952. december 13-i szdmanak harmadik, teljes oldalat betolto részletei:

»A statarialis birésag halallal stjtotta a Pet6fi termeldszdvetkezetben gyujtogatd kulakot” ,,Az a
dolgoz6 paraszt, aki Sztalin elvtars sziiletésnapjara megfogadta, hogy beadasi kotelezettségét minden
terménybdl szaz szazalékig teljesiti, az a jovobe lat [...] a felszabadulas szele véglegesen elsoporte azt
a gyaldzatos kizsakmanyol6 rendszert, amelyben a kulakok voltak a hangadok, akiknek »tandcsara«
tizezrével verték bilincsbe a napszdmosokat, szegény- és koOzépparasztokat [...] A
termeldszovetkezetben ott volt és bomlasztott Fiivesi Janos kuldk, aki attol a pillanattol kezdve, hogy




belépett a termeldcsoportba, eldre megfontolt, aljas szandékkal naprol-napra, 1épésrdl-1épésre tudatosan
készitette el6 a legkiilonbozobb rombolasokat [...] Ezért, amikor csak meglattak barhol, ugy beszéltek
rola:

— Itt jon mar a fényescsizmas Janos-gazda [...]

[...] feleségiil vette Fejes Jozsef 110 holdas kulak neveltlanyat és ettdl kezdve, mint »ujdonsiilt
vore« , rabizta a kulak a birtokan robotolo cselédek feliigyeletét [...]

Kokovai Istvan, amikor odaszallitotta butorat a kdzponti tanyaba, felszolitotta Fiivesit, hogy a
hatarozat értelmében koltozzon mashova, a kulak hatarozottan azt valaszolta:

— En a tanyat élve el nem hagyom.

A dolgozok felhaborodasa

Amikor a Pet6fi tsz tagjai megtudtdk, hogy Fiivesi Janos kuldk kovette el az aljas buntettet,
felhaborodasukban tomegesen mentek a kozponti tanyaba, hogy a helyszinen agyonverjék.

ITELET

Fiivesi Janos gyutjtogato kulak iigyét pénteken targyalta a megyei birdsag rogtonitéld tanacsa és a
targyalasra meghivott tsz-tagok, egyénileg dolgozd parasztok és munkasok hatalmas lelkesedésétol
kisérve jogerGsen halalos itéletet hozott [...]

Nincs helye kiméletnek és konyoriiletnek az osztalyellenség irant, akik a pusztulast, nyomort és
€hséget szivesebben latndk hazankban, mint a békés alkotomunkat és dolgozd népiink biztos
boldogulésat.

Dolgoz6 parasztsagunk, termeldszovetkezeteink tagjai soha egy pillanatra se tévesszék szem eldl
népiink szeretett vezérének, Rakosi elvtarsnak figyelmeztetését, aki az osztalyellenségre vonatkozdan
azt mondta:

»Ezek az elemek abban a pillanatban, amikor velik szemben lanyhul az éberség, azonnal
miikddésbe 1épnek és nem egyszer jelentékeny karokat okoznak a népi demokracianak. Ezért fokozni
kell az éberséget és lankadatlanul folytatni kell a tokés rendszer minden maradvanyaval szemben a
harcot.« [...]”

A Szabad Népben Bilka P4l méregbe martott tollaval irt hasonlé tartalmu, de Gjat nem tartalmazo
cikket: ,Halalraitélték a gytjtogatd székkutasi kuldkot” cimmel. A koncepcios pdrnek nyilvanvalo
szandéka a megrettentés volt. A targyalas utan az itéletre alig negyedorat kellett varni, majd tizenegy
orakor fololvastak a kovetkezot: ,Flivesi Janos kotél altali halara itéltetik. A vadlott kegyelemre nem
melto, az itélet azonnal végrehajtando!”

A vadat egyediil Kokovai képviselte, aki a buintettet nem tudta bizonyitani, de ezt nem is kérték
téle. A gyanusitottra a halalos itéletet mar mint biindsre mondtak ki. Szentesen sem bitofa, sem hohér
nem volt. Szegedrdl kellett hozni. Utkdzben a kocsirdl a bitofa lerazodott és nyoma veszett. Késén
vették észre, ezért a kocsinak Ujra vissza kellett mennie a Csillag bortonbe. A szentesi birdsag sziik
udvaran annyi kivancsi leste az akasztast, hogy alig fértek. Délutan haromkor allt a bitofa, a kivégzés

, hogy
a ,,munkasokol, vasokol, odaiit, ahova koll!”, de az orvos nem engedte. A holtat nem adtak ki, hogy a
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megtortént. A parttitkar kérte, hogy a testet elrettentésképpen hagyjak estig 16gni, ,.hadd lassak

csalad eltemethesse. Budapestre kiildték a Bonctani Intézetbe. Ismerds a kép, a kivégzett fehérgardistak
is hasonlo sorsra jutottak. Fiivesi csaladjat eliildozték. Soha tobbet nem mentek ki a Pusztara, hogy
megnézzék, mi lett a tanyajukkal. Ma mar kiderithetetlen, hogy a Fiivesi Janost bitdfara juttatdé meddig
lakta, de nem sok 6rome telhetett benne, mert a pusztai kdzosség az egész telket messzire elkertilte,
valoban szellem- vagy kisértettanya valt beldle.

A szovetkezeti milt. A pusztai parasztsag kipusztulasa



Azok a gazdak, akik mindeniiket elvesztve az 1960-as, masodik tagtoborzds utan bekeriiltek a
szovetkezetbe, ott csak részfeladatot lattak el, féleg nehéz fizikai munkdkat végeztek. Sohasem
ismerték el Sket teljes jogt allampolgaroknak. Ehbérért, testileg, lelkileg megnyomorodva tengédtek,
sokan magukra maradtak és vartak a haldlukat. A csalad falura, varosra koltozott, folhagyott a
foldmiiveléssel.

Amikor a gazdasagokban megjelent a kiilfoldr6l behozott holstein-friz bétejelé marha, a Pusztan
megvaltozott a legelégazdalkodas. Amig a sziirkemarhak szabadon legeltek, ezeket a teheneket
villanypasztorral elkeritett, hatalmas zart teriileteken legeltették. Amikor a gyepet teljesen kihasznaltak,
tovabb vitték a villanypasztort, és a marhak ujabb nagy teriileteket éltek ki. Azzal nem térddtek, hogy a
bekeritett teriiletekbe gyakran tanya is kertilt.

Gondoljunk bele, hogy a masodik vilaghabori utan évek mulva sokan tértek haza hadifogsagbdl,
ahol szogesdrot-kerités mogott tengették szomoru életiiket. Benniik az ijabb bekeritettség ezt az érzetet
keltette, és tomegest6l kezdték arulni a tanyakat, de senkinek sem kellett. Raadasul ez az id6szak
egybeesett Kardoskuton a szénhidrogénmezo6 létesitésével. A f6ldbol kivett nyersolaj €s gaz helyébe a
talajviz egyre mélyebbre siillyedt. Az asott kutak kiszaradtak, ember és joszag viz nélkiil maradt.
Mindehhez hozzajarult a repiilégépes vegyszerezés. Kezdetben nem keriilgették a tanyakat, hanem
végigpermetezték. Méreg keriilt a kutba, tdba, allatok pusztultak el, és az érzékeny akacfik,
gytimolcsfak kiszaradtak. Az emberek tanyaikat eladatlan hatrahagyva, pusztulasra itélve elmenekiiltek.
Csak azok maradtak, akik a pusztai szabadéletet nem tudtak az urbanussal folcserélni, akik érzelmi
vagy gazdasagi okokbol halalukig ragaszkodtak a foldhoz, amelyet megmiveltek, amelybdl éltek, és
ahol elddeikkel egyiitt sziilettek. Ok még mindig biztak egy szebb jovoben, hogy ez az esztelen vilag
nem maradhat igy. Végiil az a réteg maradt, akinek nem volt hova mennie. A csalad csakhamar
elszivargott a tanyabol, a hazastars meghalt.

Sz6lni kell még egy masik pusztai rétegrél is, a csaladot nem alapitdé maganyos férfiakrol és nokrol,
akik vénlanyként vagy agglegényként tengették életiiket. Itt mindig volt egy végtelenség érzet, hiszen a
tanydk nem olyan stirlin telepiiltek, mint a Tanya hatarrészben. Bar épiiltek iskolak, olvasokorok, az
ismerkedés és a parvalasztas mindig nehezebb volt, mint mas tanyas teriileteken. A két vilaghabortiban
a férfiak megtizedelddtek. Akik fogsagbol hazajottek, azt tapasztalhattdk, hogy az itthon maradt csinos
lanyok gyakran idds férfiakhoz is hozzamentek, csakhogy ne maradjanak magukra, vagy kdzben
elhervadtak, és nem vagytak mar tarsra. Kialakult maganyos ¢életformajukat nem kivantak foladni és
»idegen” embert, nét kiszolgalni. Ilyen helyzetbe keriilt példaul Bojti Margit a Puszta 897 sz.
tanyajaban vagy a szovjet fogsagbol visszatért leventék: az iker Papp Lukacs Istvan és Janos
Székkutas, VI. Sostopart, Fecskésparti diilé 87. szamu tanyajukban.

A Pusztan teng6dé magényos emberek haldla sok esetben dobbenetes volt. Eldszér Sterbetz
Istvantol hallottunk réla, majd a ,,Természet szolgdlatiban” cimii konyvének ,.Elmulik egy vilag”
fejezetében irt rdla: ,,A tanyaudvaron derékig érd gaz, beomlott, iires istalld. A lakohdz egyetlen
ablakabol hianyzik az iiveg, helyette szalmacsovat gyomdszoltek. Sovany kutya 6dalog elébiink, de
nem ugat, tekintete inkabb enni kér. Az Sregember ott iil az 6l sarkanal, kdszonésiinket nem fogadja.
Messze néz, réviilt tekintettel, gondolata tuljutott mar az értelem hataran, elméje elborult a
magéanossagban. O mar valahol egy masik vilagban él. Amely nem ismer 6romet, banatot, vagyat,
érzéseket [...]

Felesége rég meghalt, hozzatartozéi elszéledtek. O maga belerokkant a paraszti munkaba, s az évek
is elszalltak lassan folotte. Elelmet most hol ez, hol az hoz alkalomszeriien embernek, kutyanak a
kornyez6 tanyakbol, mikor kinek jut eszébe [...]

Akkor 6sszel pedig nagy volt a sar, utana a ho is mindent elboritott, meg talan sok egyéb dolguk is
akadt a szomszédoknak, mert amikor tavasz felé megint arra jartam, a tanya mar iires volt. Valamikor



karacsonytajt talaltak halva az éregembert az ételhozok, a szobaba zart kutya is ott pusztult mellette.
Azt is elmondtak, nem evett a gazdajabol, pedig éhségében mult ki becsiilettel.” *

Az elmulas egy masik tapasztalatanak leirasat igy folytatta:

»Félig lebontott haz, a megmaradt kemence szabadon all a kettobe vagott épiilet hatterében.
Feketeruhds oreg paraszt iil a padkan, fejét tenyerébe hajtja. Koriilotte pedig forr, pezseg az élet...

— Bontjak a tanyat?

— ...sokat kinlédtam. Tuggya hosszi vot az élet. Piavénal harmadmagammal maradtunk a
szazadbd’ tizennyocba. Azutan hazagylittem, dogoztam végig. A flam man nem akar paraszt 16nni,
ément a varosba. En mog bontom a tanyat. Nydcvanot éves vagyok, minek 16gyon?... Aztan lassan,
most mog abbahagytam...

— Miért?

— Mer, nem l6het! Ide gyiikereztem. Nem hagy a fod.

— Es most mi lesz, mit fog tenni?

Orzom a Sziirkét, lassa jo fiivet tanal itt a 16. En mog iildogélok a tanya sarkan. Az enyém...

... Korilottink nyilt a székfii, és ez akkor is csak kitarja majd apro, fehér szirmit, ha 6reg Miklos
Pali bacsi félbevagott haza is, kemencéje is 6sszeomlott mar.””

Ett6] kezdve a pusztai életmod e kiilonés megnyilvanulésait tudatosan kezdtiik figyelni és
folgytijteni. Megdobbentd volt, hogy az itt elbeszélt két eseményt nem egy helyen szinte szorol szora
megismétlddve évekig megtaladltuk. Nem véletlen, hiszen valamennyi koriilmény adva volt, és
megegyezett a Sterbetz Istvan altal leirtakkal. A legjellegzetesebbeket meg is 6rokitettiik.

A Fehér-to felsd, Samson—oroshazi ut feloli végénél, Pusztakézpont fel6l allt a Voros tanya, a
Puszta 1363. szam alatt. Amikor ismeretséget kotottliink, a tanyat mar csak két testvér lakta, az
idésebb Pal és a gyermektelen Mihaly. Utobbinak a kozeli Békéssamsonon hdza, felesége volt, de
amikor a nalunk teleld északi madaraknak tavasszal eljon a ,,nagy parancs”, Oregségében 6 is
kikoltozott dceséhez az Osi fészkébe, és egyre ritkabban ment be a faluba. Ujsagokat jaratott és a
benniik 1év0 sakkrejtvényeket megfejtette. Par forintot kapott értiik. Nyaron a haz melletti folszurkalt
gyopon termelt 0klomnyi dinnyéken és néhany baromfin éltek. Lovat, marhat régen nem tartottak,
disznét nem vagtak.

Pal hamarosan meghalt, és Mihaly végleg egyediil maradt. Egyre kevesebbet mozdult ki a tanyabol,
néha a szomszédokkal hozatott a boltbol darab kenyeret. Mondjak, hogy nydszorgését messze elvitte a
sz¢€l, amint batyjaval a masik vilagba atbeszélgetett. A kovetkez6 6sszel jutottunk ki ismét a Pusztara,
és egyenesen a Voros tanyahoz mentiink. Kutya nem fogadott, a gaz a sz€Itdl lengetett ajtoig ért. Beliil
a sotétség asitott és koszonésiinkre senki sem felelt. Atmentiink a Fehér-td masik oldalara, Farkas
Istvan természetvédelmi 6rhoz. Felesége mondta el a torténet befejezo részét:

»Elfordult tiiliink. Nem tudott alkalmazkodni... A battya haldla végleg mogzavarta a fejit. ...ki s€
mozdult a tanyabul. Néha az udvaron ténforgott, a kertbiil krumplit, vagy répat kotort.”
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Az embereknek az tiint fol, hogy napok 6ta nem lattak a kutyajat. Az egyik szomszéd elment. Az
ajto zarva volt, de beliilrél vonyitas hallatszott. Valoszinti, a gazda utolsé oraiban szoélitgatta a kutyat. A
kiiszob alatt Iyuk volt, azon keresztiil kaparta at magat. Voros Mihdaly a hatan fekiidt a kemence el6tt és
a kezében bogrét szorongatott. A kutya rajta hasalt és melengette. ,,Nem zabalt beliile, pedig ¢hozott” —
mondta az asszony. Foltlint, hogy Farkasné is rogton azt hangsulyozta, hogy a kutya a halottbol nem
evett. Ebbol foltételezziik, hogy ez sem lehetett ritka, azért igyekezett ezt rogton kizarni. A kutya még
egy darabig maszkalt a tanya koriil, de a vador megsajnalta, ¢s mint kobor ebet agyonlétte, mivel ,,a
gazdajahoz tartozott”.

A masik eset a népi életmod tekintetében még érdekesebb volt, hiszen néhany éven keresztiil
megfigyelhettiik a leépiilésnek végiil mar orvosi esetét, és fotodokumentacioval szaklapban kozoltiik.*!
A Fehér-t6 keleti partjan allt Ménus Janos Puszta 1451. szamu tanydja. Eleinte, amig az asszony kint
¢lt, idonként bemeszelte, de a meszet a tapasztasban 1€v0 sziksé mindig elemésztette, és amikor a gazda
magara maradt, mar csak a tapasztason esett hibat javitgatta.

A csaladnak Vasarhelyen az Ujvaros nevii varosrészben volt haza. Amikor a gazdalkodas végleg
megfeneklett, hazakoltoztek. Janos gazda nagyon kemény, hagyomanytisztelé ember, aki nem volt
hajlandé a fészkét elhagyni. Az udvaran még lattunk mély hizlalo gédriket, amelyekben allatkinzasnak
beillé koriilmények kozott, rovid lancra kotve, egyenként tartotta a disznokat, hogy ki ne szokhessenek.
A lénc folyamatosan vérz6, mély sebet vagott a nyakukba. Erdélyi racka juhai voltak, amelyeket,
amikor elfogyott a legeldjiik, napokig sotét birkaszinben zarva tartott. A kiilonleges fajtara Sterbetz
Istvan figyelt f5l. A Budapesti Allatkert szamara megvésarolta és elvitette.

A gazda magahoz sem volt kiméletesebb. A birkaszinbdl a tanyaudvar kézepére kihordott gané mar
a tetdig ért. Erre a dombra maszott f6l, €s a nap ellen halyog fodte szeme elé tartott tenyérrel nézett el a
varos felé, hogy valamelyik csaladtag jon-e, és hoz-e neki néhany sziikséges holmit, némi ¢élelmet. A
kornyékbeli elhagyott tanyakbol Gsszeszedte a rossz kocsikat, vetogépeket, rostakat, ekéket, mindent,
amit talalt. Annyira benne volt a gazdalkodas 6sztone, hogy képtelen volt a szerszamoknak ellenallni,
és még mindig abban bizott, hogy egyszer ismét beindithatja a tanyai termelést.

A csalad egyre ritkdbban ment ki hozza, hiaba konyorogtek neki, hogy j6jjon haza, ¢ kitartott. Egy
lopokrécba Osszeszedte és bekototte mindazt, amit ugy gondolt, ha egyszer mégis rakényszeriil, hogy
indulnia kell, csak foldobja a jobbik kocsira és elindul. Csakhogy ez a nap nem jott el, és lova sem volt
mar. A tavaszon a bdjti szelek elvitték a diiledezd tanyardl a tetd felét. Beazott a szoba, a konyha
hasznalhatatlanna valt. A kis Ontottvas tiizhelyet kitette az udvarra, darabig azon f6z6tt maganak. A tetd
alatt korabban kialakitott, megmaradt kisszobaban hiizta meg magat. Ebben is beddlt a kemence oldala,
és amig langyossa nem valtak az éjszakak, vaslemezbdl barkacsolt dobkalyhat tett mellé, de ezt sem
sokat hasznalta.

Karosszékét kitette a haz elé, és orakig abban iildogélt. Amikor fordult a nap, a széket atvitte a
tanya végéhez, és melengetd sugarakban fiirédve ott pihent tovabb. Rajott, hogy a varosbol mar nem
latogatja meg senki. A szomszédok szdltak Oroshazara, és a tanacstol kijott egy ember, aki igyekezett
rabesz¢élni, hogy menjen be a Szocialis Otthonba, de hallani sem akart rola. Kézben fogytak a tanyak,
hamarosan minden kozeli szomszéd elkoltozott. Néha a tavollakok vittek neki valamit, ha arra jartak.
Ok mar sok hasonlo esetet lattak, és tudtdk, hogy a gazda menthetetlen. Ezek az emberek itt a Pusztan
joval keményebbek voltak, mint mas tanyas teriileten. Az Oreg akaratat nem akartdk kényszerrel
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megvaltoztatni. Korholdsomra, hogy miért nem segitenek rajta, az egyik azt mondta, hogy ,,Ugy iilt ott,
mint Ddzsa a tilizes tronuson!”

Meghivta a halélt és varta. A néprajz a természeti népek tdrsadalmandl ismeri a voodoo haldalt,
amikor a torzs tagja stilyosan megsérti a tabut, és ezért nincs szamara irgalom. A sdman ramutat, hogy a
kozosségben nincs helye tovabb. Az embernek két lehetdsége van: vagy kimegy a dzsungelbe, €s ott
egyediil elemésztodik, vagy befekszik a kunyhojaba, és egyre livegesedd tekintettel a feje f616tt nézi a
gerendat. Barmilyen jo er6nlétben volt, néhany nap mulva meghal.

Sokan nem ismerik, hogy a voodoo halal maig kdztiink van. Amikor egy kivalo belgyogyasz orvos
elmondta: a korhazban kezelt oreg, ahogy észreveszi, azért adtak be, mert otthon mar meguntak, és
tobbé nem mennek hozza latogatni, haza sem viszik, a tekintetében megtorik a fény. Ett6l kezdve
barmilyen draga kezelést kap, par nap alatt meghal.

A ,,Nagy Saman”, a diktatorikus tarsadalom Monus Janosra is ramutatott, hogy nincs tovabb ra
sziikség. Egy darabig még dacolt, azutan foladta. Oszre jart, mire mozdulni sem tudott. Egész nap félig
lehunyt szemmel nézett maga elé. Kdzben kiszaradt, a hideg ¢éjszakaktol agyonfazott, és amikor mégis
bevitték a vasarhelyi korhazba, ott mar nem tudtak rajta segiteni.

Az egyre inkabb elvadulo tajon megjelentek a prédara éhes, ragadozd emberek. Mivel a tanyak mar
olyan messze estek egymastol, hogy ha a lakodi bajba jutottak, a segitségért kialtas sem hallatszott el, a
megbomlott kozbatorsag tolvajokat, rablokat és gyilkosokat csalogatott a hatarba. Kilesték, hogy
elmentek otthonrol. Ma mar mobiltelefonon adnak egymasnak hirt, és a dilé végén Orszemek
riasztanak, ha rablasuk kdzben valaki arra jar. Foltorik és kiraboljak a tanyat. Ez a kedvezobb helyzet.
Bojti Margit tanyajaban a sziilei elhaltak, férjet nem kapott, és magara maradt. Nyomorasagos
téeszjaradékot adtak neki. Egy bortonbdl szabadult biindzé kileste, hogy a postas mikor viszi neki a
pénzt. Utana odament és elvette tole. A rablas néhany honapon keresztiil ismétlodott, és amikor a nének
mar ennivalora sem maradt, az oroshazi rendérségen jelentést tett. A binoz6t elfogtak, és Ujabb
bortonbiintetést kapott. A szembesitéskor megfenyegette Margitot, hogy ez az életébe keriil.

A biintetés utan, amikor szabadon engedték, elsé dolga volt, hogy a pusztai tanyaba ment. Magaval
vitt egy koteg balakotdozé muianyag zsineget. A védtelen nd nyakara hurkolta, és az orvosi latlelet
szerint sokdig jatszhatott vele, hol meghuzta, hol kicsit megeresztette, mire kinok kdzott megfojtotta.
Mindezt Székkutas egykori polgarmestere, S. M. mesélte el, amikor a Duna TV-vel a helyszinen
forgattunk. Bojti Margit tanyaja is ,,szellemtanyava” valt. Ott jartunkkor az ajtdé félig nyitva volt,
minden a helyén, lélek sem vet6dott mar arra, aki pedig tudta, hogy odabent mi tortént, kdzelébe sem
mert menni a haznak.

A mai Puszta

A Puszta egyre jobban kiliresedik és elcsondesedik. Csak a madarak hangja hallatszik és az ¢shonos
allatok jarjak a legeldket pasztoraikkal. A természetvédelmi teriilet egyre novekedik. A Kords-Maros
Nemzeti Park, ahogy anyagi lehetOségei engedik, amint egy-egy tanya végleg elhagyottd vagy romossa
valik, terliletét megveszi, beszantjak és meghagyjak legelonek. Ahol sziikséges, ott alom- vagy
takarmanygytijtés céljabol kaszaljak. Kotyman Laszl6 természetvédelmi 6r elbeszélte, hogy a Pusztat a
joszagokkal tavasztol a tél bealltaig jaratjak. Az allatok legelik és megtiozegelik, mogtelekdlik. Ez elég
ahhoz, hogy lassanként ujraé¢ledjen a természet, és visszavegye azt, ami az 6vé. Olyan védett ndvény-
¢és allatfajok keriilnek eld, amelyeket mar kihaltnak véltek. A szigortan védett Ovezeteken kiviili
tajvédelmi teriileteken is tavaszonként hatalmas székfiitablak terjednek. Székkutason a Herbaria Zrt.



2014-ben 100 millio forint értékben atadta és tovabb fejlesztette kozel nyolcvan dolgozoval mitkodo
iizemét, amelyben a szaritott kamilla- és mas gydgyndvényteakat készitenek, valamint a taplalkozas
kiegészitd, az egészséget, az erdnlétet segitd szereket. Szeptemberben szokta rendezni a Nemzeti Park
és a Kardoskuti Onkormanyzat a Fehért-to Napjat, amelyre egyre tobb latogatd érkezik, és részt
vesznek a bemutatokon.

Az allatok szallashelye kozel esik Pusztakdzponthoz. A kis telepiilésen Ujraéled a Barackosi
Olvasokor, gondozzak a kis temet6t. Szépen rendben tartott a Nemzeti Park muzeuma és eldadoterme,
ahol évkozben 1is fogadnak turistacsoportokat, iskolai osztalyokat rendkiviili biologia és
természetvédelmi orakra. A tudomanyos igénnyel kialakitott hosszu helyiség két végén diorama mutatja
be a vadvilagot, a falakon Sterbetz Istvan egykori fotoival indul a t4j bemutatdsa. A képeket Gjabb
felvételek, térképek, régészeti-, talaj- és vizrajzi tablok gazdagitjak.

Az éllatdllomanynak karbantartott hodalya és marhateleldje van. Ez utdbbit alapitvanyi palyazat
elnyerésébdl, a tajba ill6, negyed korivii, korszerdi épiilettel tették latvanyossa. Ujabb EU palyazati
pénzbdl 2014-ben elkésziilt egy 200 féréhelyes tehénistallo, 30 férdhelyes bikaszallas, egy gépszin és
korszerii szocialis épiilet. A bejaro ut elején sajat erébdl elhelyeztek egy vandal biztos érintoképernyds
infoport késziiléket, a turistak tajékoztatasara. A Kardoskutra vezetdé Ut mentén a latogatok részére
magasles szolgal a Pusztara torténd ralatasra. A Fehér-to felsd, elkeskenyedd végénél gondozott
kutatéhaz és magasles a szakemberek munkéjat segiti.

A Nemzeti Park joszagtartdsdr6l Kotymdn Laszlo levelében a kovetkezOket irta:
»Mintegy harmincéves sziinet utan, 1974-ben érkezett tiz magyar sziirke tehén és egy bika a Pusztara, a
kardoskuti-sostoi allattartotelepre, az egykori Szemzé-féle tanyara. Az allatokat az Oroshazi Uj Elet
Szovetkezet hozatta a Hortobagyrol. Ez a néhany éllat volt a megalapozoja a késobbi nagy gulyanak,
amelynek maradvanyat — 43 tehenet, 10 borjut és egy bikat — 1994-ben a Kords-Maros Nemzeti Park
Igazgatdsag vasarolta meg az Oroshazi Onkormanyzat segitségével. Ugyan ebben az iddszakban keriilt
a Sostoi-telepre cigaja és racka nyaj, amibdl a rendszervaltas utan fennmaradt 110 anyajuhot szintén
1994-ben vette meg az Igazgatdsag. A kilencvenes évekig a nyajat és a gulyat a kardoskti Fehér-totol
északra fekvo szikes gyepeken legeltették tavasztol 6szig.

2012-ben a Nemzeti Park 300 darab torzskdnyvezett magyar sziirke tehénnel és szaporulataval,
valamint 650 darab, szintén pedigrés cigdja és hortobagyi fehér racka juhval legelteti a Puszta védett
részeit, a kardoskuti gyepeken tul, a székkutas-nagybogarzoi, a sostoi telepen, a vasarhely-csomorkanyi
¢és samson-kanasztelki hatarban.”

Az lgazgatdsag joszagtartasanak tobb fontos célja van, Gigymint a kipusztulassal fenyegetett régi
magyar haziallatfajtak génbankszer(i fenntartasa és tenyésztése, ezek bemutatasa a nagykozonségnek,
végill pedig a legfontosabb szempont, a teriilet természetes allapotanak fonntartdsa, a gyepek
legeltetése és a husmarha hasznositdsdbdl befolyt pénzbdl tovabbi fejlesztések. Mindez megalapozza a
késobbi szinvonalasabb, latvanyt nytjté idegenforgalmi tevékenységet és bemutathatosagot is.

A Puszta csondjében, 2009. november végi didergd szélben a Hédmezovasarhelyi Varosi Televizid
kameraja koveti a vonul6 darvakat és vadludakat a Fehér-to folott. Mi, oregek a lengenad zizegésébol
kihalljuk az itt élt emberek szavat. A hagyomanyos paraszti élet végleg megsziint. Azt tobbé
visszahozni nem lehet, nem is érdemes. A természetben, az 6 parancsait kovetd Nemzeti Parkban és a
kornyez6 telepiilések lakoiban bizunk, hogy a Puszta lelkiiletében hamarosan és végérvényesen mégis
azt a vilagot hozza vissza, amely évezredes multjaval kapaszkodot nytjt elembertelenedd vilagunkban.

2011. november 18-4n Oroshazan emlékiilést szerveztek Nagy Gyula, az Oroshazi Szant Kovéacs
Muzeum igazgatoja, a vasarhelyi Puszta kivalo kutatdja sziiletésének centenariuma alkalmabol. Jeles
torténelem- és néprajztuddsok kozott kaptam szot. Itt elsének mondtam ki, hogy ,,a vasarhelyi Puszta
onallo néprajzi kistajegység”, amely a torok hodoltsagot kovetden folyamatosan alakult ki. 1850-t6l a
Pusztat Hodmez6vasarhely és Oroshaza, a két tanyasodd anyatelepiilés hatdrolta; tovabba a gyakran



pusztai teriiletet foglalo €s ezzel torvényes eljarast provokalo grof Karolyi csalad Samson, Nagymagocs
¢és Derekegyhaz levalasztasaval majoros gazdalkodast terjesztett, és igy kozosen fogtak kdzre a Pusztat.
Az eltéré hagyomanyokkal rendelkezd pusztai lakosok évszazados keveredésébdl alakult ki az a
kistajegység, amely mas alfoldi pusztai életmodhoz hasonld, egyuttal mégis szignifikdnsan eltérd
életformat hozott 1étre. Ezekhez hozzajarult a vidék kiilonos természeti értéke, amely miivészt, tudost,
egyszerll parasztembert maig lenyligdz, és e néprajzi, valamint biologiai kis tdjat hazank egyik
legszebb, legmarkansabb térségévé alakitotta.
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