ELPUSZTULT TANYAK

Szenti Tibor

Minden emberi alkotas pusztul, atalakul, ahogy a természet hat rd. Fokozottan
igy van ez akkor, ha a tonkre tételt maga az ember segiti eld és sietteti Az egész
vilagot megrenditette az afgan thalibok 4altal végrehajtott Buddha-emlékek
megsemmisitése, majd 2001. szept. 11-én a New Yorkot ért terrortdmadas.
Korabban sz6t emeltiink az erdélyi falurombolas ellen, pedig az szerencsére nem
sikerlilt Gigy, mint a magyar tanyapusztitds. Kiilonds, hogy ez utdbbi a ,miivelt
emberiséget” nem razta meg, nem volt nemzetkdzi tiltakozas és nincs megtorlas.

A masodik vilaghdborit kovetden, amikor megtortént a foldosztas,
évszdzados foldéhséget csillapitottak. Nagyon sok nincstelen csalad jutott kis
birtokhoz, amelybdl megélhetését kivanta biztositani. A kapott telkeken lelkestilten
fogtak hozzd hajlékot épiteni. Akkor még ugy tetszett, hogy a hagyomanyos
parasztélet fonntarthatd. Kézi eszkozokkel, valyogbodl falat rakva, egész csaladok
szorgoskodtak a tanyaépitésen.

1950-ben betiltottak a tanyak létesitését, a meglévoket csak javitani lehetett.
Kiterjedten ebben az évben indult meg a szovetkezetekbe vald tomorités elsd
szakasza. Ugyancsak ekkor jelolték ki a tanyakozpontokat is. Ezekben olcséd
telkeken kezdeti tamogatast €lvezve, falucsirak bontakoztak ki. Az itt folépiilt
hazakba azok koltoztek, akiknek korabban kis, szegényes tanydjuk volt, amelyet a
kozos miivelés érdekében azonnal elbontottak és beszantottak.

A moddos, kozépbirtokos tanyakra egyeldre sziiksége volt a szocialista
agrarszektornak. Ezek jokora lakohazzal, allattarté istallokkal, 6lakkal, szinekkel és
tarolokkal, legalabb 40-100 kat. hold termdéfolddel, kellé szamu igavono allattal és
szerszamokkal; mindazzal rendelkeztek, amely az alakuld szovetkezetek szamara
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Ezek a kozépparasztok egy-egy hatarrész, diilé, tanyasor meghatarozo
személyiségei voltak. Tobbnyire a kiilterjesbdl a belterjes gazdalkodasra valo attérés
két vilaghabort kozotti, kezdeti szakaszaban éltek. Fiaikat tanittattdk, és koziilik
legalabb az egyiket visszahivtak gazdalkodni. Tanyai olvasokordkben, az eziist- és
aranykalaszos gazdatanfolyamokon mivelték magukat. Kozilik nem egy
Hollandiaban, Danidban jart és tanulta az ottani csalddi gazdalkoddst. Oket figyelte
a tobbi kisparaszt, €s igyekeztek utanozni, hogy 1épést tudjanak veliik tartani.

Hodmezdvasarhely — Budapest, Debrecen és Szeged mellett — a legnagyobb
hatarral rendelkezett, és itt 1950-ig kozel hétezer tanyaszamot osztottak ki. A
tanyarendszer, de a mezdvaros meghatarozd tarsadalmi rétege is a polgariasodo
kozépparasztsag volt. Koziiliikk kiemelkedett a vasarhelyi Pusztan Gregus Maté. Jo
példaként szerepelt Féja Géza: Viharsarok c. szociografidjaban, Németh Laszlo:
Egetd Eszter c. regényében. Agrartdrténészeink maig ugy emlegetik, mint ,,a 20.
szazadi Tessedik Samuelt”.

Ezek az emberek nem mondtak le onként a birtokukrél. Ahhoz, hogy a
Rakosi-rezsim mégis hozzajusson, kuldkkd, a dolgozd nép és a falu ellenségévé
nyilvéanitotta Oket. Koholt politikai és gazdasagi porokkel, rogtonitéld ¢&s
vérbirosagok haldlos, ill. hosszi fegyhazi és kényszermunka-tabori itéleteivel, az
AVH fizikai bantalmazasokkal térdre kényszeritette 6ket. Volt olyan év, amikor a
hatar harmada bortondkben sinylddott. Vasarhelyen a gazdaifjak fegyveres
ellenallasra késziilédtek. Elobb a pusztai fehérgardistakat toroltdk meg, utobb a
békéssamsoni és egyéb, sziintelen meg-megtijulod ellendllasi mozgalmakat, amelyek
eldsegitettek az 1956-o0s forradalom kirobbanésat.

Az MKP a céljat elérte. Tonkretette s megsziintette a paraszti kdozépréteget.
Tanyaikon alakultak meg az els6 szovetkezetek. 1960-ban Kéadarék hajtottak végre a
masodik szovetkezesitési hullimot. Ennek soran a kordbbi gazdasagok
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maradtak magéankézben. A telepiilések hataraba kitették a ,,Szovetkezeti falu” vagy
,.Szovetkezeti varos” tablat.

A tanyarombolas ettdl kezdve szabadult el igazdn. A nagyiizemi termelés
megalomanidja soran eldbb a téeszeket vontak Ossze, hiszen az volt a cél, hogy ,.egy
falu—egy szovetkezet” legyen. Azutan az erdgépekkel és minden tarsadalmi,
gazdasagi megszoritdssal a tanyak ellen fordultak. A f6 indok az volt, hogy a
nagylizemi gazdalkoddsnak Utjaban allnak a korszeritlen, rossz €letkoriillményeket
teremtd, lehuz6 eréként mikodo tanyak.

A tanyarombolas nem mindeniitt egyforman ment végbe. Ebben meghatarozo
szerepet jatszottak a helyi vezetdk, elsésorban a megyei partbizottsigok elsd
titkdrai. A legnagyobb tanyas megyében, Bacs-Kiskunban akkor pl. az
agraregyetemet végzett és kelld humanitassal rendelkezd dr. Romany Pal volt az
elso titkar, aki nemcsak a tanyarombolast fékezte, de azt is elnézte, hogy tanyak
épiiljenek. Vilagosan latta, hogy nem tudnak gazdalkodni a kiléméterekre 1évo zart
telepiilésrél. Ahol millids értékek vannak, éjszakanként allatok ellenek, ott nem
lehet a telepeket, szallashelyeket magukra hagyni, a munkéat kotott munkarend
szerint végezni.

Nem igy Csongrad megyében! Itt, ha a tanyakkal kapcsolatos valamilyen tilto,
az ott folyd természetes életet akadalyoz6 rendelkezést hoztak, azt nem, hogy
tompitani igyekeztek volna, hanem a maguk moddjan még kiélesitették. A Duna-
Tisza kozti homokhatsag sz616-gyilimolcsoseivel meggylilt a gondjuk. Ez a miivelési
ag bizonyitotta, hogy allandéan ott kell élni és lakni. Sziintelen védekezni a
kartevok, ill. a karokozas ellen, hogy a sz616toke €s a fa teremjen. Létre hoztak a III.
tipusti szovetkezeteket, amelyben megtiirték a tanyak egy részét. Igy maradhattak
meg azok az egykori Szeged jaras teriiletén. A Tiszantalon, ahol szant6foldi
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cukorrépa, ill a rizs utan — tobbnyire gabonat, kapasokat ¢€s takarmanyt termeltek,
annal inkdbb tombolt a tanyak iranti gyiilolet.

A tanyak elleni széleskorti tarsadalmi ¢€s gazdasagi Osszefogas igy
csoportosithato:

Kulakiildozéssel kezdték. Korabbi nincstelen, irigykedd agrarmunkasokat
jeloltek ki diilébiztosoknak, akik diihodt ellenségei voltak a szorgalmuk altal
vagyonnal rendelkezd, hol ,,biid6s”, hol ,,piszkos parasztnak™”, aki mint ,,népnyazo,
elnyomo réteg a kizsdkményolasbol élt”. Ezek a dilébiztosok — mashol rendérok
vagy Avosok — sziintelen jartdk a hatart. Gaztetteikre néhany kozismert példat
emlitiink. Ha a kutya meg volt kotve, a gazdakat azért jelentették fol, mert az egész
birtok teriiletén nem védik a népnek termelt arut. Ha pedig a tanya koriil szaladgalt
¢s nem tudtak téle bemenni, azért biintették Oket, mert a kuldk rajuk uszitotta a
kutyat. Mashol pisztolyt dugtak el, majd a kovetkezé nap latvanyosan megtalaltak,
¢s ez elegendd volt a ,,szocialista tarsadalmi rend elleni fegyveres ellenallasra valo
késziilodés™ vadjahoz.

A megszégyenités eszkdze volt, amikor pl. Székkutason a rendérdrson két
1d6s gazdanak egymast kellett kopkodni, maskor pofozni, ismét maskor
lecsirkefogozni és lekuldkozni. A fizikai kényszer elobb veréssel kezdddott, azutan
naphosszat folytatodott a sarokban kukorican, papucsszogon valo térdeléssel, vagy
falhoz A4llitassal; amikor az orra hegyével a napilapot kellett a falhoz szoritani.
Ahogy gyongiilt és imbolyogni kezdett, ha az ijsdg csuszni, netan kiesni probalt,
hatulrél puskatussal iitotték. Ifji Gregus Maténak — az Egetd Eszter , Fiamdté -
janak — a veséjét verték le és a bortonben ellatatlanul halt meg. Téarkany Sziics
Istvan kopancsi gazdat a vasarhelyi AVO-n ciganyokkal igy megverették, hogy a
haldokl6 embert hazaadtdk ¢és masnap otthon belsd vérzéseiben belehalt.
Adatkozl6im rettenetes példai, ill. az emberi kegyetlenkedés leleményei
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Akarmennyit fizettek az adohivatalnal, mire hazaértek mar ott volt az ijabb
folszolitds, hogy azonnal rendezzék az adohatralékukat, mely annil nagyobb
Osszegre rugott, min¢l tObbet téritettek beldle. A kovetkezd kifogds volt a
beszolgaltatasi kotelezettség elmulasztasa. Mar egyetlen tojas beadési elmaradasaért
borton jart. Korommal kenték be a padlason talalt darab szalonnat, mintha az
penészes lenne és kdzszemlére kihelyezték a varos féterén egy drogéria kirakatdba.
Akar a feudalizmusban a pellengérhez vagy a szégyenoszlophoz kotve, mellé
tiltették az id6s gazdaasszonyt, nyakaban tablaval: ,,A dolgoz6 nép eldl dugta el a
szalonnat”.

Koltoztetésekkel tették oket tonkre. A beltelki hazba bérloket raktak, mert ,,a
gazda nem lakja”. (Dologidoben a munka a tanyahoz kototte ket.) Tanyaja helyett
folajanlottak neki a masik hatarban egy romos épiiletet és oda atkdltoztették.
Amikor szorgalmas munkaval azt is rendbe hozta, visszakoltoztették a régi, kozben
lepusztult tanyajaba. Ezt Hocsi Istvan gazdaval is tobbszor megcselekedték. Amikor
ismét szoltak, hogy masnap reggel jonnek értiik, elbucstzott a csaladjatol, mondvan:
LEn nem mogydk tobbet abba a wbagolyfészokbe«, inkabb itt halok mog.”
Hajnalban, amikor kipakoltak o6ket, a csaldd keltené¢ az Oreget, aki el6zd este
tinnepld ruhdjaba fololtozve lefekiidt és reggelre halott volt.

Egyik gazda folakasztotta magat, masik a kutba ugrott, harmadik a Tiszdnak
ment. Igy tették tonkre azt a réteget, aki munkajéval, szorgalmaval és vagyonaval
eltartotta a sajat, ill. sok szegény csaladot; adomanyaibdl iskoldk, templomok,
kozépiiletek épitését tdmogatta, kutakat furatott, és valamennyi tarsadalmi réteg
koziil legjobban 6rizte magyarsagat, 6si kulturajat €s hitét.

Amikor 6k nem képeztek akadalyt, a tanydk lerombolasa csak technikai
kérdés volt. A bontashoz nem kellett embereket fogadni. A bezart, magara hagyott
tanyat ¢jszakanként hagytak foltorni és kifosztani. Amikor mar nem volt mit ellopni,
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gerendakat. ,,KincskeresOk™ beszakitottdk a kemencét, atlyuggattdk a fodémet.
Kitorték a kutagast, szétverték a nyari jaszolt. Midén csak a megbontott négy fal
arvalkodott, jottek az erdgépek: lanctalpas traktorok, darus kocsik, bulddzerek,
foldgyaluk. Gyokerestdl kiszaggattak a fakat, tonkretéve a t4j meghatirozo
mikroklimajat. A talajt elegyengették és beszantottdk. Az 6sszemorzsolt vert fal és a
széttiport valyog még évek mulva is elszinezOdve mutatta az egykori tanya helyét.
Ahany lakohely semmisiilt meg a hatarban, annyi csalad — jovonknek zaloga —
,»oldott kéveként” esett szét és annyival pusztult nemzetiink.

Hodmezdvasarhelyen a Foldhivatal folmérése szerint ma jo ha négyszaz olyan
tanya maradt, amelyik nem rom, iidiil6 vagy hobby-tanya, hanem valtozatlanul részt
vesz a mezOgazdasagi termelésben. Amikor Eszaknyugat iranyaban elhagyjuk a
varost, a kortoltésrdl az iires hatarban tiszta idoben egészen Mindszentig el lehet
latni.

A r6ndk folott mar csak a szél jar, pusztit az aszaly vagy a belviz. A kozeli
algy0i és kardoskuti szénhidrogénmezok elvitték a talajvizet, kornyékiikon az asott
kutak kiszaradtak, ember és joszdg szomjan veszhet. Nincsenek utak, hianyzik a
teljes infrastruktura. Lebontottak az iskoldkat €s az olvasokoroket. Bezartak a tanyai
boltokat és az italméréseket. Nincs dnkorményzati kirendeltség, orvosi szolgalat és
posta; gaz, viz, aram, telefon és kdzbiztonsag.

A mai tanyavilagban a tanyakdzpontok mind nehezebben vergddnek. A
maganyos tanyakon pedig az ember nem leli meg elemi sziikségleteit, ezért nem
épiilnek wjak és nincs mar kéz, amely a természet erdinek ellendllva, a rombold
energidkat megszeliditve, azokat a termelésbe vonna be. A visszakapott nadragszij
telkeken évrdl évre tobb helyen burjanzik a gaz, mikozben hitehagyott gazddja

karvallottan tengddik valamelyik bérhdz emeletén.
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HOVA FEJLODHET A MAGYAR TANYA?

Szenti Tibor

A magyar tanyarendszer sulyos Orokséggel lépett a 21. szédzadba. Szinte
folmérhetetlen a fizikai és lelki rombolas, amelyet még tokeinjekcidkkal sem lehet
mar6l holnapra kezelni. A tanyaromboldsok Ota emberdltd telt el. Az egykori
karvallottak vagy meghaltak vagy a termelésre képtelen oregek. Legfoljebb a
tapasztalataikat tudndk atadni, ha lenne vallalkozo, aki Gjra a tanyas gazdalkodast
valasztana. Csakhogy egyre kevesebb. Még illuizionk sincs, hogy a hajdani,
hagyomanyos tanyarendszert és kiilterjes mezdgazdasagi termelést Gjra fol lehetne
tdmasztani. Mar nem is lenne értelme.

A Kkarpétlads soran sok csalad visszakapta egykori birtokait, de nem sok
koszonet volt benne. A jo foldeket ¢lelmes iizletemberek, tigyvédek, egykori ,,z61d-
¢s vorosbarok” kaparintottdk meg. A valodi 6rokosoknek a hatarban egymastol
tavol, tobb tablaban tobbnyire a gydngébb mindségii foldek jutottak. Nekik nem volt
tokéjiik, a torvényhézagok kiskapuit nyitogatd, szovevényes tarsadalmi kapcsolatuk,
igy nem tudtak versenyképesen licitalni. A f6ld miiveléséhez jelentds befektetésre
lett volna sziikség. Az allati, emberi erd ma mar keveset ér. A millioknal kezdddo,
jo mandverezd képességli, tobb fajta munka elvégzésére alkalmas gépek idejét
¢ljuk.

Kezdetben még latni lehetett olyan termel6t, aki eld vette kiérdemesiilt ekéjét
¢s kolcsonkért fuvaros lovat fogott elé. A nyakaba kanyaritott zsakbol marokkal
vetett, ¢s kézi kapaval igyekezett a versenyt tartani a mellette tobb szaz hektaron
fiirgén szalado gépekkel.

A nagy kamatok miatt képtelen volt bankhitelt folvenni. Aki megprobalta, az
az elmult évek hol belvizes, hol aszdlyos éveiben a gydnge termés miatt
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mara vagy a gaz verte fol, vagy a modos ujgazdak folvasaroltak. A magyar paraszt
egy nagy illuzioval ismét szegényebb lett.

Ahhoz, hogy az egész hazai agrarium, benne a tanya, mint lakd- ¢s munkahely
fonnmaradhasson, az idében elore kell menekiilnie. A karpotlasként kapott
foldekkel is az volt a baj, hogy a legtobb gazda fia, unokaja ott akarta folytatni, ahol
elédei 1950 elétt abbahagytdk. Korunkban nem lehet kiilterjesen gazdalkodni. A
mai farm jellegli gazdasagban mar csak a belterjes, piacképes tomegtermeld
érvényesiil. Egyre kevésbé lehet otthon kedvenc kezes allatot tartani. Ez mind
inkabb az ujgazdagok hobbi szintje €¢s nem a megélhetésé. A gyors gyarapodas
érdekében kis mozgésterli, sziik ketrecekbe, olakba, istallokba, neveld épiiletekbe
zart joszagokat nagylizemi moédon, tomegtermeléssel, tapokon kell minél
gyorsabban eladésra termelni. A tilink6z0o, babajanak tiikkrost faragé, nyajat terelgetd
pasztor, a téli csond melegében hétszamra pipazd gazda szépiroi dlom, amely
korabban sem volt mindig igaz.

A legtobb régi tanyatol egykori gazdai mar évekkel ezeldtt megszabadultak.
Ezek egyrészébe a varoson folszdmolasra keriilt tizemek, munkahelyek megélhetés
nélkiil maradt, lumpenizalodé csaladjai huztdk meg magukat, akik lassanként még
arrol is lemondanak, hogy az épiileteket karban tartsdk. Pusztul egész kdrnyezetiik,
¢s a kezdetben még joszagneveléssel, konyhakertészkedéssel kisérletezok jelentds
része mara szocalis segélybdl, mezei lopasokbol, tanyafosztogatdsokbodl €1, mert —
ahogy a nép mar a 18. szdzadban is nevezte az ilyen ingyenéloket — ,, biidos nekik
az munka” .

A megmaradt tanyak egy része a mezdgazdasagi termelésben nem vesz részt.
Atalakultak egy-egy, a zart telepiilésen laké, tobbnyire értelmiségi vagy vallalkozo
csalad hobbi- ¢és nyarald tanyajava. A hozzajuk tartozo telkeken legfdljebb
kedvtelésbdl, esetleg sajat célra torténik valamilyen kapirgald kertészkedés vagy

becézgetd allattartds, de ezek inkabb a kontroll nélkiili daridozas; ill. a teljes



nyugalom ¢és visszavonultsag szinhelyeivé valtak. Ennek a tanyatipusnak masik
valtozata a falusi turizmust szolgald vendeglato tanya, ahol a vendégek az év
kozben a vérosban, stresszes munkahelyeken folszaporodott fesziiltségektdl szabad
vigadozasokkal vagy lustalkodo semmittevéssel igyekeznek megszabadulni.

Az Gjonnan alakul6 farm-jellegli gazdasdgok mar semmiben sem hasonlitanak
a régi tanyakra. Itt van mindjart az épitési rendeletekkel szabalyozatlan, kiilsd
megjelenés. Valamikor a magyar alféldi tanyatipus szamunkra nemzeti jelleget
kolesonzott, és egyediilalldo volt a vildgon. Turista csalogatd és elismerést kivalto
lehetne, amennyiben a mai szocialis elvarasok szerint beliill modernizalndk és
korszerlien termelne. Ha Nyugat-Eurdpdban szétnéziink, vagy a régi jellegzetes, pl.
németalfoldi folajitott favdzas épiileteket talaljuk, vagy a legkorszeriibb tervezéssel
megéplilt munkahelyeket.

Nalunk a tajba nem ill6, miianyag vagy aluminium hullamlemezzel boritott,
tobbnyire jokora tarold és neveldhelyekkel taldlkozhatunk. Megjelent a tobbszintes,
tetotér-beépitésii, olykor fiatornyocskakkal izlésteleniil diszitett tanyai lakohaz. Az
udvaran — az atéutak szélén arusitott bazarokban vasarolt — mumedencével,
mezitelen nét &brazold6 miitkécsobogdval, a kakpu f6lott  kuporgd
mianyagoroszlannal vagy a flilben mosolygd kerti torpével. Az egész
maganbirodalmat dréotsévénnyel, riaszté berendezéssel veszik koriil és a bejaratra
kiirjak: ,,Védett teriilet”, amelyet a keritésen beliil vicsorgd, hustépd ebek
bizonyitanak.

Mind nagyobb tarsadalmi gondot okoznak az 1950-t61 Ilétrehozott
tanyakozpontok. Ezek a falucsirak a szocializmus téveszméi kozé tartoznak,
amelyekben kisérleti nyulként csalddok szazai vergddnek egy régen itt feledett
¢letforma szoritdsdban. A tanyajuktol megfosztott, varosi, falusi lakohazzal nem
rendelkezO csaladok szamara korabban olcsé telkeket adtak, ahol szovetkezeti

munkajuk elvégzése utan, Gjabb miiszakban héztaji gazdalkodast folytathattak. A



10

kommunista tarsadalom elképzelése szerint két lehetdség nyilthatott eldttiik. Az
egyik allapot volt az atmeneti, amig teljesen le nem szoknak a korszeriitlen
magantulajdon feudalis viszonyair6l. Amikor teljesen agrarmunkassa valnak, és az
igéret szerinti Kénaan beteljesedésével az anyavarosban vagy faluban kapnak lakast,
ahonnan minden nap busz széllitja Oket ki-be dolgozni. Ezzel a tanyakdzpontok
onmagukat ¢lték volna ki, és megtelepedési helylik visszakeriilne a termelésbe.

A masik elképzelés szerint ezek a kiilteriileti telepiilések szocialista falvakka
fejlédtek volna, amelyekben majd a kommunizmust ¢€pitd, boldog csaladok
fejlesztik a megalmodott, sz&p jovot. Ezek az elképzelések €s falucsirak azonban
20. szédzadi ,Ur-odisszedkka” valtak. Iranyithatatlan ,,irhajoként” sodrodtak a
tarsadalomban, ¢€s kidertilt, hogy a hosszu utazas soran ugyan ott tartanak, ahonnan
elindultak. Az 6ket kezdetben tdmogatd munkahelyek, a szovetkezetek és allami
gazdasagok sorra tonkrementek, a tandcsok pedig elszegényedtek. Lassanként
mindenki megfeledkezett réluk. Az életetd kozeg elfogyott koriilottik, €s mind
inkabb egy ellenséges, munkahely és szocialis érzékenység nélkiili térbe keriiltek.

A rendszervaltas utan a szabadon véalasztott kormanyok sem torddtek veliik.
Az itt lakok korabbi munkahelyei atalakultak Kft-kké és Bt-kké, ahol mind
kevesebb alacsony képesitésii agrarmunkésra van sziikség. Amit az 1970-es évek
végéig létrehoztak: tanacsi kirendeltséget, orvosi rendeldt, gyermekneveld
intézményeket, postat, terményatvevit stb, azt a tanacsok ¢és az dnkormanyzatok
visszafejlesztették, megsziintették. A koltségvetésiikbe ugyanis elfelejtették a
tanyakozpontok fejlesztését és fonntartasat allamilag betervezni. A sziikds keretbdl
ezeket nem lehet a varostol elszivott pénzen tartani. Ismét az a két lehetdség adodik,
hogy vagy elnéptelenednek, vagy az anyatelepiilésektdl elszakadva, onallo falvakka
fejlodnek. Ehhez viszont tarsadalmi tiirelmességre, jelentds segitségre lenne
sziikségiik és humanus belatasra, hogy ezeken az isten hata mogotti telepiiléseken

nem kisérleti nyulak, hanem a boldogulasukért kiizdd emberek éInek.
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Ma az egész magyar tanyavilag elére menekiil. Csak igy maradhat fonn.
Pillanatnyilag a legéletrevalobb valtozatnak a tdrsult csaladi gazdasdagokat
gondoljuk. Németh Laszlo mar foglalkozott vele. A Magyar Irodalmi Lexikonban
igy fogalmaztak errdl: ,, 4 kapitalizmussal és szocializmussal szemben harmadik
utat hirdetett, mely szerint a minoségi munkat vegzo kistermelok, szabadon tarsult
telepes foldmiivelok tdarsadalmat kell megteremteni (melyben az orszdagos terv
csupan az egyes csoportok kozotti surlodasok megsziintetésere hivatott.) Ebben az
atalakulasban szerinte a magyar parasztsageé és az ebbdl kindtt uj kozéposztalyé a
vezeto szerep.”

Azo6ta sok minden elényteleniil megvaltozott. Egyeldre a kiilteriileti
infrastruktura, az oktatési, kulturalodasi helyek hianya, a tékeszegénység, a sulyos
adoztatds, a tiirelmetlen tdrsadalom hatraztatja a tanyai fejlédést. A csaladi farm-
jellegli mezdgazdasagi vallalkozdsnak az lenne a lényege, hogy a lako- és
termeldhely ismét egylitt lenne.

A csalad kivalasztana maga koziil a kozvetlen termelésben részt vevoket, és
egy olyan szervezd személyt, aki az ligyeket intézi: a szdmlak befizetésétdl, a
szerzOdések megkotésén at az értékesitésig. Végil pedig a legfontosabb, hogy a
megtermelt arut ne nyersanyagként adjak el, amelyen a termel6 és fogyasztd kozé
beépiilt, munka nélkiil ¢16skodok egész lancolata hizik, hanem legalabb félterméket,
vagy fogyasztasra kész cikket allithassanak eld. A gazdasagat fejleszté igy tudna
visszaforgathatdé tokéhez jutni. Csakhogy, ha példaul a tejtermeld gazdasagaban
egyetlen szeparatort elhelyez, mar iparlizési adot is kivetnek ra, megfojtva
vallalkozasat. Ezért jo esetben a 60-70 Ft koriili 6sszegen atvett liter tejért a boltban
a fogyaszt6 atlag 120 Ft-ot fizet, és tjabban az agyonkezelt italt tartalmaz6 tasakra
szemérmesen rairjak, hogy ,,tejszerti készitmény”.

A kovetkezd fejlodési szakasz, amely nem utdpia, hiszen elvétve mar van ra

példa, az volna, ha tobb csaladi gazdasag tarsulna. Ez nem szévetkezet lenne —
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hiszen a kifejezést, kiilondsen a Dél-Tiszantulon gy meggytildltették €s lejarattak,
hogy még hallani sem szeretnek rola —, hanem, fOleg az egylittes térolas,
foldolgozas, de még inkabb az értékesités érdekében nem erdszakkal, kozos
tulajdonként, hanem onkeént vallalt magantarsuldasként jonne 1étre.

Ennek eldnyei koziil néhanyat emlitek. Ma egy nagy teljesitményt, korszerti
Onjaro arato-cséplogép, amelynek kihasznaltsaga legfoljebb néhdny hét, 20 millio
Ft. folott van. Egy csaladi gazdasag nehezen tudja beszerezni, talan folosleges is.
Tobb gazdasag viszont nem nélkiilozheti. A tarsulds az arra ratermett tagjat
Onerobdl tanittathatja: a legkorszeriibb eljardsok, munkamoddszerek, iligyintézések
specialistajava. A végzett szakembernek nem kell munkahelyet keresgélnie; a
tanittatok pedig biztosak lehetnek abban, hogy tagjuk visszatér a kozosen mitkddo
munkacsaladhoz. A fejleszteni kivano, az 0j csaladot alapitd, a beteg, a munkabol
kioregedett ember a k6zosség kamatmentes hitelét vagy vissza nem téritendd anyagi
segitségét élvezheti.

Belterjesen gazdalkodni, szakosodni, biotermelést folytatni, haztartasi
biogazzal sajat energidt folhasznalni stb. mind a hazai piacon, mind az EU-ban valo
érvényesiilés érdekében csak ugy gazdasagos, ha minél korszerlibb termeld
eszkozoket, berendezéseket allitanak tizembe. Ennek eldnyeit az azonos érdekeket
alkotd kozosség képes kihasznalni és €élvezni.

Az ilyen tarsulasoknak ugy van értelme, ha nem valnak ismét tomeg-
munkahellyé, hanem megmaradnak egy, a jovoben kialakuld, néhany tucat embert
foglalkoztatod kisvallalkozasnak, amely a kereslet szerint gyors profilvaltoztatasra
képes; ahol az egyéniség nem vész bele az ,,embermasszaba”, hanem a kreativitas
érvényesiil, amely mindig a tarsadalom rugdja marad és a fejlddést biztositja. Igy
jOhetne 1étre a nemcsak metaforikus értelmii Németh Lasz16-1 gondolat, amely Kert-

Magyarorszagot dlmodott.
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Azt mindenkinek vildgosan latnia kell, hogy nekiink a legnagyobb természeti
kincsiink a fold. Az egyik legjobb adottsagunk: a foldszeretet szinte génjeinkbe
kodolva maig ¢l benniink. Természetiink a szorgalom, ¢és fonnmaradunk, ha
hagynak végre benniinket kibontakozni és sorsunkat szabadon iranyitani.

Hazénk sohasem lesz ,,a vas és acél orszaga”, ahogy egykor akartak és
erdltették. Lehet a sziirkeallomanyé, a kevés nyersanyagra és energiafolhaszndlasra
épiilé miszergyartasé, finom mivii iparé, de legfoképpen a mezdgazdasage,
amelynek évezredes hagyoménya van. Ezért 6nos érdekekbdl nem tonkre tenni kell,

ahogy ma bannak vele, hanem az egész tarsadalomnak tdmogatni.

*
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